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Kleine Mitteilungen

Namensiibersetzungen als Hinweise fiir die mittelalterlichen
Nationalitatenverhiltnisse in Stiidten des Siidostens

| Es ist eine geniigend bekannte Tatsache, daBl die Erforschung des siidost-
deutschen Stadtewesens noch in seinen Anfingen steckt und daB vor allem seit
Jahrzehnten neue Arbeiten kaum erschienen sind, die uns wesentlich weitergebracht
hiitten!)., Dabei kommt es vor allem darauf an, bei der Erforschung siidostdeutscher
Stadtgeschichte nicht nur neues Material zu erschlieBen, sondern auch in methodi-
schem Betracht neue Wege zu beschreiten. Die Notwendigkeit dazu ist um so gréfer,
als gerade auf diesem Gebiet in den letzten Jahren Arbeiten erschienen sind, die
einen bedenklichen methodischen Riickschritt darstellen. Ich denke da z. B. an
die Studie des im iibrigen verdienstvollen Historikers AMBROSIUS PLEIDELL, worin
er ,nachwies‘’, daB die latini der mittelalterlichen Stiidte Ungarns nicht aus dem
Westen zugewanderte Romanen wiren — wie man bis dahin richtig angenommen
hatte —, sondern Nachkommen der alten Rémer, die sich hier allen Stiirmen der
Vilkerwanderung zum Trotz erhalten hitten, sodall die Anfinge des ungarischen
Stidtewesens nicht auf Kolonisten aus dem Westen, sondern unmittelbar auf das
Romische Reich zuriickgingen!?). Die ungarische Forschung ist von dieser Ent-
gleisung — ohne viel Aufhebens zu machen — abgeriickt®). Aber es ist eine KEr-
scheinung, die uns zu denken geben muB, daB immer noch von Zeit zu Zeit Ver-
suche unternommen werden, um auf diese — an sich so sympathische — Hypothese
zuriickzugreifen ¢).

Im AnschluB an eine vor einiger Zeit erschienene Studie in madjarischer
Sprache, méchte ich daher auf eine Frage hinweisen, deren systematische Beriick-
sichtigung wichtige volksgeschichtliche Erscheinungen in den siidostdeutschen
Stidten klarzustellen helfen wiirde. Es handelt sich um eine Budapester Dissertation,
die das mittelalterliche Namensmaterial der Stadt Odenburg unter Heranziehung
auch archivalischer Quellen untersucht®).

Der Verf. der erwithnten Studie beschrinkt sich leider auf eine verhiltnismiBig
kleine Anzahl von Familiennamen, die fiir ihn von grundsitzlicherem Interesse
zu sein scheinen und an Hand deren er die einzelnen Typen der Odenburger Familien-
namen vorfithrt. Meines Erachtens ist jedoch die Zahl der behandelten Namen

1) Es ist sehr bedaunerlich, da KoNRAD SCHUNEMANN seine vielversprechende
Arbeit ,,Entstehung des Stidtewesens in Siidosteuropa** nicht iiber den 1. Band
hinausgefiihrt hat. (Berlin und Oppeln o. J., 1929, 149 8.)

) AMBRUS PLEIDELL, A magyar vérostorténet elsé fejefete (Der erste Ab-
schnitt der ungarischen Stadtgeschichte): Szdz LXVIII (1934), 1 ff., 158 ff., 276 ff.

%) Vgl. z. B. StEPHAN KNIEZSA, Pseudorumiinen in Pannonien und in den
Nordkarpaten: AECO IT (1936), 131—32. DERs., Ungarns Volkerschaften im
XI. Jahrhundert: AECO 1V (1938), 362—63. Besonders gewichtig ist das Urteil
einer Autoritit wie ANDREAS ALFOLDI, Dikok és rémaiak Erdélyben (Daker und
Rémer in Siebenbiirgen): Széz LXXIV (1940), 173—74.

) Vgl etwa Sziz LXXIV (1940), 221.

5) KARL MowLLAY, Kézépkori soproni csalddnevek (Odenburger Familiennamen
im Mittelalter). Budapest 1938, 66 8. (Német nyelvészeti dolgozatok — Arbeiten

zur deutschen Sprachwissenschaft, Nr. 1. Herausg. von ELEMER SCHWARTZ).
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zu gering. Es wiire besser gewesen Dinge, die mit dem namenkundlichen Teil nichts
zu tun haben, wegzulassen (z. B. 8. 23 [Kotanner-Zitat], 38 u. 6.) und dafiir die Zahl
der behandelten Familiennamen zu vergréBern.

Im iibrigen zeigt die Arbeit wieder einmal deutlich, dafl man sich der Geschichte
der Stidte des Karpatenbeckens im Mittelalter nur dann fruchtbar beschiftigen
kann, wenn man gerade auch das Namenmaterial planmiBig sichtet, um dadurch
u. a. eine Grundlage fiir die Beurteilung der genealogischen Verhiiltnisse zu be-
kommen. Verf. hebt diesen Punkt selbst mit geniigender Deutlichkeit hervor (S. 12),
der auch schon vorher seitens der ungarischen Volksforschung Beachtung gefunden
hat®). Im AnschluBl gerade daran mdéchte ich betonen, dall fiir die siidostdeutschen
Stidte Namenslisten und genealogische Tafeln aufgestellt werden miiBten, um das
Element der Einwohner genauer bestimmen zu kénnen. Gerade auch das biologische
Gefiige der Stiidte wird sich dann genauer erkennen lassen. Vor allem wird man
aber dadurch die zahlenmi Bige Verteilung der einzelnen Nationalitdten genauer iiber-
blicken kénnen als das bis jetzt der Fall gewesen ist. Eine einfache Namensanalyse
fiihrt nimlich nicht immer zum Ziel, da im Mittelalter, aber auch bis in das 18, Jh.
hinein, Familiennamen haufig iibersetzt wurden. Verf. weist auch auf diesen Um-
stand hin, ohne jedoch Parallelen aus anderen Stiddten des Karpatenbeckens an-
zufithren?). Er stellt fest, daB in Odenburg mehrere Familien mit urspriinglich
madjarischen Namen deutsche Namensformen erhielten. Er wirft die Frage auf, ,,0b
nicht etwa ein groBer Teil des westungarischen Madjarentums im 15. Jh. unter
ihnlichen deutschen Namen verschwunden sei?* (8. 12). An einer anderen Stelle
versichert er, daB man ,,unter Beriicksichtigung dieser Gesichtspunkte die Volks-
geschichte Odenburgs und damit (!) Westungarns in einem etwas anderen Lichte
sehen‘* wiirde (8. 13). Verf. meint also mit Hilfe derartiger Annahmen behaupten
zu koénnen, ein Teil der deutschen Familiennamen des Burgenlandes und West-
ungarns wire madjarischen Ursprungs. Um nicht unbegriindete Hoffnungen auf-
kommen zu lassen, mochte ich diese Frage etwas niher beleuchten.

Ubersetzungen von Familiennamen kommen auch in anderen Stidten des
Karpatenbeckens, in Bartfeld, Kaschau, Klausenburg, Ofen, Preffburg usw. vor.
Sie werden nur dort vorgenommen, wo eine Sprache eindeutig iiberwiegt und ver-
einzelte fremde Familiennamen daher vom allgemeinen Sprachgebrauch gewisser-
mafen automatisch abgestoBen werden. So sehen wir z. B. in Klausenburg Madjari-
sierungen von Familiennamen erst im 17. Jh. eintreten®), als das deutsche Element
zahlenmiiBig zur Bedeutungslosigkeit herabgesunken war, wihrend sie im 16. Jh.
noch nicht belegt sind. Auch in Ofen kénnen wir das gleiche wahrnehmen. Umgekehrt
wiederum diirfen wir annehmen, daB in Bartfeld, Kaschau und PreBburg madjarische

——

%) Vgl. den Hinweis STEPHAN SzZABOS in seinem wertvollen Buche Ugocsa
megye (Das Komitat Ugocsa). Budapest 1937, 3.

7) VALJAVEC, Der deutsche KultureinfluB im nahen Siidosten. Miin-
chen 1940, I, 119/20.

8) 1691 sind beispielsweise im Steuerverzeichnis iiber das Viertel der Monostor-
gasse und der Altstadt (A’ Monostor uczai es az Ovéri fertdlyban) u. a. folgende
Namen angefithrt: Berner Kaddr Jdnos, Grab Gydrgy, Géfely Mihalyné,
Hertely Takécs Bélint, Szebeni Lakatos Janos, Nekkely Imreh, Kon-
dort Martonne Veieuel usw. (Staatsarchiv Klausenburg. Stadtrechnungen,
Bd. 36, Fasz. XI). Die von mir gebotene kleine Auswahl der Namen veranschaulicht
die verschiedensten Phasen der Namensangleichung an das Madjarische.
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Familiennamen eingedeutscht wurden®). Der Grund hierfiir liegt auf der Hand:
sie waren vereinzelt und wurden daher als fremdartig empfunden, so daB sie im
eindeutig deutschen Sprachbereich einfach aufgesaugt worden sind. In Odenburg
war das nicht anders. Die Eindeutschungen madjarischer Familiennamen geben
daher nicht die ersehnte Gelegenheit, den deutschen Volkstumsanteil in West-
ungarn herabzudriicken. Sie legen im Gegenteil Zeugnis davon ab, dafl ver-
einzelte madjarische Zuwanderer im deutschen Volkstumsbereich auf-
gesogen worden sind und daf es sich in solchen Orten um Stidte mit
damals wenigstens eindeutig deutschem Charakter gehandelt hat. Ich
weise an dieser Stelle auf diese Fragen deswegen hin, um zu zeigen, daB die Er-
forschung der Stidte im Karpatenbecken auch von der Bewiltigung familien- und be-
volkerungskundlicher Vorarbeiten abhiingt, daBl der Historiker gerade auch genealogi-
schen und bestimmten biologischen Fragen der mittelalterlichen deutschen Stadt
des Siidostens Rechnung tragen muB, wenn er die Wirklichkeit konkret begreifen will.

Miinchen. Fri1Z VALJAVEC.

Zu der Entstehung des Alphabets und der Literatursprache
bei den Slawen.

Das neue Buch I. OHIJENKOS!) (besprochen von M. Hocij, SODF, 1938, 4,
S.842/3) bietet eine gute und anerkennenswerte Popularisierung einer der Grund-
fragen der slawischen Philologie. Gleichzeitig ist das Buch der IV. Band der umfang-
reichen ,,Geschichte der kirchenslawischen Sprache® des Verfassers, die 12 Binde um-
fassen soll und von der schon 5 andere Biinde erschienen sind. Das Buch ist also auch
ein wissenschaftliches Werk, wenn es auch durch seine leicht faBliche Darstellung
einem slawistisch ungebildeten Leser zuginglich sein kann und auch fir Studenten
durchaus geeignet ist.

Den Inhalt des Buches kennzeichnen wir hier nur kurz, da der Leser sich aus der
genannten Besprechung Hocijs nihere Auskunft holen kann. Das Buch zerfillt in
5 Teile. Im ersten Teil legt der Verf. seine Ansichten iiber die Geschichte des Alphabets
dar und in aller Kiirze (da diese Fragen in den beiden ersten Binden der ,,Geschichte™
ausfithrlich behandelt worden sind) die Geschichte der Entstehung des slawischen
Alphabets (S. 8—T79). Der zweite Teil bietet die Geschichte der glagolitischen Schrift
(80~—171). Der dritte Teil ist der Geschichte der zyrillischen Schrift gewidmet (172—203).
Der vierte handelt von dem bekannten Bericht des Ménchs CHRABR iiber die slawische
Schrift (204—233). Der letzte Teil ist der Entstehung der slawischen Literatursprache
gewidmet und behandelt vorwiegend die verhiingnisvolle Frage nach der ,,Urheimat®
des Altkirchenslawischen (234—290). Dem Buche ist nur ein Personen- und Sach-
register beigegeben, das Wortverzeichnis fehlt leider. Der Vorzug des Buches, der es
fiir pidagogische Zwecke besonders geeignet macht, ist die groBe Anzahl der Ab-
bildungen: vor allem der Schriftproben und der Aufnahmen der kirchenslawischen
Texte. Der Inhalt des Buches entspricht ungefihr, wie aus dem obigen Uberblick
leicht zu ersehen ist, der klassischen , Entstehungsgeschichte der kirchenslawischen

°) Hinweis EpiTH HOFFMANNS, PreBburg im Mittelalter: SODF III (1938),
283 ff,

1) I. OH1JENKO, Povstannja azbuky i literaturnoji movy v slovjan, Zovkva 1938
(auf dem Titelblatt dagegen 1937!), 300 S. mit 75 Abbildungen.
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