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Deutsche Gelehrie

als Vorkdampfer der rumdnischen Naturforschung
Von A.B. (Bukarest)

Ich will versuchen, einige alte Naturforscher aus der Vergangen-
heit erstehen zu lassen, die nach unseren Kenntnissen die Natur-
forschung auf rumanischem Boden einleiteten. Sie betatigten sich
im 17. und zu Beginn des 18. Jh.s, zu einer Zeit also, da im Westen
Europas seit langem beruhmte Naturforscher wirkten.

Warum setzten die naturwissenschaftlichen Forschungen bei uns
so spat ein und warum wurden sie nicht von einheimischen Kraften
durchgefiihrt? Zwei Fragen, deren Beantwortung m. E. eine Art Ein-
leitung meiner Arbeit darstellen kann,

Das Gebiet, das die Rumdnen in geschlossenen Massen bewoh-
nen und das ungefahr mit dem alten Dacien zusammenifallt, ist schon
seit der Entstehung des rumanischen Volkes einer der bewegtesten
Winkel Europas. Immer wiederkehrende Einfalle von Nomaden,
ja sogar dauerhaftere Herrschaftsperioden fremder Vaélker, hielten
dieses Volk in einer unaufhorlichen Spannung auf Tod und Leben,
indem sie es in mehrere politische Einheiten zersplitterten. Von
Anfang an bis zu einem Zeitpunkt, da in dem besser geschiitzten
Europa Renaissance und Humanismus ihren Hohepunkt schon tber-
schritten hatten und die Universitaten schon 2—3 Jahrhunderte
wirkten, erschopfte sich die Geschichte der Rumdnen in Kampfen
um die Bewahrung ihres Bestandes als Volk.

Im 17. Jh., zu der Zeit, als die Forschungen, von denen die Rede
sein wird, stattfanden, befand sich die Hauptmasse der Rumanen
in drei politische Einheiten verteilt: die zwei Furstentimer auller-
halb des Karpatenbogens, Moldau und Walachei, erschopft und
unterdrickt von den Tiirken, und das Fiirstentum Siebenbiirgen mit
dem Banat, Landesteile, die erst am Ende des 17. und zu Beginn des
18. Jh.s aus der Hand der Tirken unter osterreichische Herrschaft
kamen.

Aber auch die Rumdnen in Siebenbiirgen, obwohl sie die abso-
lute Mehrheit der Bevolkerung bildeten, erfreuten sich keiner
Rechte, sie gehorten nicht zu den drei rechtlich anerkannten
Nationen.

Diese traurigen geschichtlichen Bedingungen konnten keinen
gunstigen Boden flir naturwissenschaftliche Forschungen bilden,
denn diese setzen eine bestimmte wirtschaftliche Entwicklung und
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eine bestimmte politische Freiheit voraus, die die Rumdadnen leider
erst in der jungsten Zeit durch unaufhorliche Kampfe, die alle ihre
Krdfte aufzehrten, verwirklichen konnten.

In derselben Zeit unterhielten die Rumdnen der Moldau und der
Walachei enge Verbindungen mit den Tiirken und nachher mit den
Russen; von dort konnten keine naturwissenschaftlichen Anregun-
gen kommen. Der Widerhall des westlichen Humanismus drang
dennoch ein, sei es unmittelbar aus Deutschland, sei es durch die
Vermittlung Polens in die Moldau und durch italienischen EinfluB
in die Walachei. Dieser Widerhall weckte in den Filrstentiimern
vor allem eine historiographische und — in geringerem MaBe —
eine geographische Bewegung. Indem aber einige der einheimischen
Gelehrten sich mit der Geschichte und besonders der Geographie
ihres Landes beschaftigten, traten sie auch in den Bereich der Natur-
wissenschaften ein. So in der Walachei der gelehrte Constan-
tin Cantacuzino (1650 bis 1716), Schiiler der Universitdat in
Padua und Freund des Naturforschers Marsigli; er ist der erste
Rumane, der eine Karte der Walachei anfertigte (1700)!).

Die Moldau brachte im 17. Jh. den Polyhistor von europdischem
Ruf, Nicolae Milescu (1636—1708) hervor, der in die Dienste
des russischen Zaren gelangt, bis nach China reist und die durch-
streiften Gebiete mit dem scharfen Geist des Erdforschers beschreibt.
IThm wird auch das Manuskript einer Tierkunde zugeschrieben?).

Ein jungerer Zeitgenosse von ihm war DimitrieCantemir
(1673 bis 1723), in den Jahren 1710/11 Farst der Moldau, der wegen
seiner Gelehrsamkeit und Forschertatigkeit im Jahre 1714 zum Mit-
glied der Berliner Akademie gewahlt wurde. Auf Verlangen seiner
Kollegen von der Akademie schrieb er im Jahre 1716 sein beriihm-
tes geographisches Werk ,Descriptio Moldaviae", wel-
ches aber erst 1770 gedruckt wurde und bereits im nachsten Jahr
zum zweitenmal aufgelegt wurde?). Es enthdlt mehrere Betrach-
tungen naturwissenschaftlicher Art.

Y s. M. Popescu-Spineni, Rumadnischer Anteil an der Kartographie
(Buletinul Soc. Reg. Romane de Geografie 1936, p. 164—167).

) . Baddely, Russia, Mongolia, China. London 1919, — P. P. Panai-
tescu, Nicolas spathar Milescu. Mélanges de 1'école roumaine en France. 1. P.
Paris, 1925.

%) In der Zeilschrift: ,Magazin fiir die neue Historie und Geographie”, 1769 bis
1770. — ,Demetrii Kantemirs ehemaligen Fiirsten der Moldau, historisch, geogra-
phisch und politische Beschreibung der Moldau . . . .”. Frankfurt und Leipzig, 1771.
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Ein zweites Werk von ihm, das ungefdhr um dieselbe Zeit ge-
schrieben und bald in 3 europdische Sprachen tlibersetzt wurde?), ist
die ,Historia incrementorum atque decremento-

rum aulae othomanicae", die wertvolle wissenschaftliche
und medizinische Daten enthalt.

Cantemir ist der erste rumdnische Naturforscher, dessen Werke
uns gedruckt vorliegen.

Siebenbilirgen offnete sich dagegen dank seiner geographischen
Lage leichter der Kultur des Westens. Die Sachsen — ein freies und
wohlhabendes Volk in Siebenblrgen — standen seit jeher in Be-
rithrung mit Deutschland. Sie besuchten die Markte der deutschen
Lander und schickten ihre Sohne dorthin zu hoheren Studien. Be-
sonders nach der Reformation vermehrten und festigten sich ihre
kulturellen Bindungen mit den deutschen Ldndern. Die Sachsen
nahmen die Gewohnheit auf, an ihren Schulen Lehrer, ja sogar auch
flihrende Arzte und Apotheker anzustellen, die aus Deutschland
stammten.

Unter diesen Professoren, Pharmazeuten und Arzten, die aus
dem Westen kommend, sich voribergehend oder endgiiltig in Sie-
benbiirgen niederlieBen, miissen wir die Vorkdmpfer der
naturwissenschaftlichen Forschung in den ru-
manischen Gebietensuchen.

Die reichlich triben Verhadlinisse in Siebenbiirgen hinderten
solche Forschungen aber auch an diesem Ort, der doch besser ge-
schiitzt und einer wissenschaftlichen Betdtigung gunstiger war, so
dali wir erst im 17. Jh. die ersten sicheren Beweise einer Erfor-
schung der Natur in Siebenburgen und damit auf rumanischem Bo-
den finden.

In einigen dieser Aufzeichnungen finden wir wertvolle Angaben,
ausgezeichnet durch genaue Beobachtung und eindringlichen Rea-
lismus; andere enthalten naive Betrachtungen, zusammengeballt in
den wunderlichen Irrlehren der Zeit. In ihrer Gesamtheit verdienen
sie aber, dal man sie zutage fordert und den Staub von ihnen
schiittelt, denn sie spiegeln das wissenschaftliche Niveau der Zeit und
des Ortes wider, an dem sie geschrieben wurden; in zweiter Reihe
aber stellen sie die ehrwiirdigen Anfange der naturwissenschaftli-
chen Forschung in den von Rumanen bewohnten Gebieten dar.

1) Englisch im Jahre 1734 (London); franzodsisch 1743 (Paris) und deutsch 1745

(Geschichte des osmanischen Reiches nach seinem Anwachsen und Abnehmen.
Hamburg. Jos. Lor. Schmidt-Schroder).
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Die Bahnbrecher, die ich behandeln will, sind: Friedrich
Monau, Georg Vette und Samuel Slotz.

Der erste, der interessanteste und ungliicklicherweise uns am
wenigsten bekannte Forscher ist Friedrich von Monau
(Monavius).

Monau wurde 1592 in Breslau geboren und studierte an den
beruhmtesten Schulen Deutschlands, Frankreichs, Spaniens, der
Schweiz und Italiens®). Den Doktortitel der Medizin erwarb er sich
1622 in Tubingen. Ein findiger Geist steckte in ihm; er reiste sehr
viel und interessierte sich besonders fiir Pflanzen, aber auch fiir
Mineralien und rumanische Inschriften.

Kurze Zeit nach dem Erwerb des Diploms durchreiste er Oster-
reich, Polen, einen Teil Rufflands und Ungarn. Drei Jahre lebte er
darnach in Breslau, 1633 reist er von neuem nach Ungarn und ge-
langt diesmal nach Siebenbiirgen. In einem Zeitraum von 2 Jahren
besucht er die Stadte Mediasch, Fogarasch, Kronstadt, Bistritz, dann
Alba-Iulia (Karlsburg), Aiud, Klausenburg und unternimmt pflanzen-
kundliche und archdologische Studien.

Im Juni 1635 wurde er als Stadtarzt und Professor an das sdch-
sische Gymnasium in Kronstadt berufen; 1636 verlaBt er Kronstadt
und wird Physicus und offentlicher Lehrer in Bistritz. Im selben
Jahr aber geht er nach Danzig als Facharzt fiir Pest, dann wirkt er
als Lehrer in Thorn und Konigsberg, um dann 1649 zum Professor
der Medizin an der Universitat Greifswald ernannt zu werden; als
solcher stirbt er 1659.

Monau war nicht nur ein berihmter Arzt, sondern auch ein be-
achtenswerter Philolog und Botaniker. So schreibt Joh, Heunius
in seiner , Prosographia Metrica" (Greifswald 1668), neun
Jahre nach Monaus Tod: ,Philologussimulacbarbaria
in arte stupendus cui nullum vidit Florida Flora
parem?”.

Seine Leidenschaft fur die Pflanzenwelt liel ihn wdhrend seiner

Reise durch Siebenburgen die ersten Pflanzensammlungen, von
denen wir bis jetzt Kenntnis haben, anlegen.

AnlaBlich der Dreihundert-Jahrfeier der Universitat Greifswald
im Jahre 1756 veroffentlicht Chr. St. Scheffel eine Biographie

® s. Trausch, J. Schriftstellerlexikon der Siebenbiirger Deutschen. Kron-
stadt 1870. 11. p. 441—444,
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der Medizinprofessoren aus Greifswald, in der er bedeutende Daten
liefert, die sich auf Monau und sein Werk beziehen").

Hier finden wir, daB Monau unter anderem zwei ,Programme”
veroffentlichte, Ergebnisse seiner Lehrtatigkeit in Kronstadt und
Bistritz. 1650 verdffentlichte er ,Programma ad herbatio-
nes inchoandas invitatorium?", wo er liber seine For-
schungen in ,Dacien” spricht.

Aber sein Reisetagebuch und das Ergebnis seiner Forschungen
in Siebenblirgen blieben nur in Handschriften erhalten, die zu
Scheffels Zeiten 1756 in der sog. ,Bibliotheca Helvigiana” aufbe-
wahrt wurden.’)

Unter diesen Manuskripten befinden sich auch die Schriften
.JIter Transilvanicum a. 1635" und ,Discessus Coronensis 1635"
(Corona—Kronstadt, Brasov), die aubBerst wertvolle Angaben tuber
die Natur Siebenbiirgens enthalten haben miissen; die Vorbildung
und die Forscherleidenschaft Monaus lassen darauf schlieBen. Die
bedeutendste unter diesen Handschriften ist aber der sog. ,Index
Herbarii Monavii, tomis XII constantis, quod a.
1646 continuit plantas 2486".

Wir haben Kenntnis davon, daBl Scheffel, Monaus Biograph, der
selbst ein leidenschaftlicher Botaniker war, das Herbarium Monaus
gekauft und es studiert hat.

Also nicht blol das Verzeichnis, sondern das Siebenburgische
Herbarium selbst war noch um die Mitte des 18. Jh.s vorhanden.

Seine pflanzenkundlichen Aufzeichnungen, von denen man mit
Recht annehmen kann, daB sie sehr griindlich waren, stellen die
ersten Beobachtungen dieser Art auf rumanischem Boden dar. Und
sie sind um so wertvoller, da erst hundert Jahre nach Monau der
Arzt und Botaniker Joh. Georg Heinr. Kramer 5 Pflanzen
von einer Reise in der Oltenia (kleine Walachei) und 2—3 Heil-
pflanzen aus Siebenbilirgen und aus dem Banat anfiihrt, und erst
50 Jahre nach Kramer finden wir Pflanzenverzeichnisse im eigent-
lichen Sinne, die aber noch immer ziemlich d&rmlich sind®).

) Chr. St. Scheffelius, Vitae professorum medicinae qui in academia
Gryphiswaldensium a primis eius initus (1456) usque ad finem anni ipsius saecu-
laris tertii vixerunt. Gryphiswaldiae 1756. — S. auch Weszprémi, Succincta
medicorum Hung. et Transsylvan. biographia. Cent. II. 1778. — Eine neuere Ver-
Offentlichung s. bei Bologa im ,Archiv fiir Geschichte der Medizin”, XVIII, 1926,
H. 3, p. 266—269.

) Helwig war ebenfalls Botaniker.
%) S. u. a. E. Pop, Beitrag zur Geschichte der Botanik in Rumanien. (Bul.
gradinii bot. si al muzeului bot. dela Univ. din Cluj. X., 1940, p. 185—196).
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Das Herbarium Monaus aus Siebenblirgen ist eines der wert-
vollsten Werke fiir die Geschichte unserer Naturforschung. Denn
erst wieder 100 Jahre spater traten in den Gegenden Siebenbiirgens
die ndchsten Pflanzensammler auf, deren Herbarien zwar erwahnt,
aber nicht erhalten wurden.

Was blieb von den wertvollen Hinterlassenschaften Monaus, die
noch zu Scheffels Zeiten existierten, erhalten? Leider ging ihre Spur
verloren.

Augustin Kanitz, der erste Professor fiur Botanik an der
Klausenburger Universitat, erkundigte sich vor 80 Jahren bei der
Universitatsbibliothek in Greifswald und erhielt die Antwort, daB
Monaus Manuskripte dort nicht vorhanden seien?). 1931 unternahm
ich selbst Schritte in Greifswald, konnte aber weder uber die Hinter-
lassenschaft, noch uber die Helwig'sche Bilicherei etwas erfahren.
Ebenso erfolglos blieben meine Bemiihungen im Jahre 1941.

Die anderen zwei Naturforscher, Vette und Slotz, hatten
vielleicht nicht die gute Vorbildung und auch nicht die Leidenschaft
Monaus, dennoch tUlbermitteln sie uns sehr interessante Sachen,
ganz charakteristisch fir die Zeitspanne, in der sie lebten. Sie sind
weiterhin, wie auch Monau, wahre Bahnbrecher der Naturforschung
bei uns. Zwischen ihrem und Monaus Wirken hat nach unserem
Wissen kein anderer Naturwissenschaftler Forschungen in diesem
Gebiet betrieben. Ihre Mitteilungen aus Siebenbilirgen wurden in
den ,Ephemeriden” der Leopoldinischen Akademie (Societas naturae
curiosorum) gedruckt, in der zweiten Halfte des 17. und zu Beginn
des 18. Jh.s!9),

Georgius Vette wurde im Jahre 1645 in Graudenz geboren;
er studierte Pharmazie in Thorn, iibte sie aus in Fraustadt, nachher
an der Koniglichen Apotheke in Danzig. Von hier wurde er 1672
vom Hermannstadter Rat in Siebenblirgen berufen, die Stadtapo-
theke zu leiten. Vette kommt tatsachlich auf die angebotene Stelle
nach Hermannstadt, die er bis zu seinem, im Jahre 1704 erfolgten
Tode inne hat!l).

) Versuch einer Geschichte der ungarischen Botanik. 1865,

19) Ich betrachte es als angenehme Pflicht, auch an dieser Stelle den Herren
Professoren W. Weber in Berlin und E. Abderhalden in Halle zu danken,
die mir mit viel Liebenswiirdigkeit Photokopien von den Mitteilungen von Vette
und Slotz zuschickten, so dalB ich die Mdglichkeit hatte, sie bequem zu studieren.

) S. z.B. J. Trausch, Schriftsteller . . . der Siebenbiirger Deutschen, III.,
1871, Kronstadt, p. 457.
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Der Pharmazeut Vette hatte viel Sinn fiir die Naturwissenschaf-
ten, insbesondere fiir Botanik. Schon im ersten Jahr seines siebenbiir-
gischen Aufenthaltes beobachtet er die Natur in der Umgebung von
Hermannstadt und schickt einige Mitteilungen uber Merkwiirdig-
keiten, die ihm wichtig genug schienen, den Gelehrten im Westen
mitgeteilt zu werden, zum Druck an die Leopoldinische Akademie.

Vettes Mitteilungen wurden von seinem Freund Heinrich Voll-
gnad, Arzt in Breslau, Mitglied der Akademie und Schriftleiter
(Kollektor) der Ephemeriden, vorgelegt.

In dem zur Veroffentlichung geschickten Text wahrte Vollgnad
durchaus das von seinem Freund in Hermannstadt Betrachtete und
Geschriebene, aber er erganzt es kritisch mit weitlaufigen Kommen-
taren und vergleicht es mit gleichartigen Veroffentlichungen aus
der wissenschaftlichen Literatur seiner Zeit, die er wunderbar
kannte. Ja, in einigen Fallen verlangte er von Vette vor der Ver-
offentlichung erganzende Aufklarungen, um die von Vette beschrie-
bene Erscheinung noch besser interpretieren zu koénnen. Diese
stellenweise sehr geistreichen und wirklichkeitsgetreuen Kommen-
tare gehen so weit, daB Vollgnad — obwohl er niemals in Sieben-
biurgen war — auch zu den Bahnbrechern der Naturforschung bei
uns gerechnet werden mufBl. Erwdahnt werden muB noch, daB die
Beobachtungen in den Ephemeriden unter Vollgnad’'s Namen ver-
offentlicht wurden, der Vettes Arbeiten vorlegte!?).

Die erste Mitteilung Vettes flihrte den merkwiirdigen und fir
den Menschen unserer Tage geradezu dunkelsinnigen Titel: , De
Draconibus Carpathicis et Transsylvanicis”
(,Uber die karpatischen und siebenbiirgischen Drachen”) und wurde
im Jahre 1674 in den Ephemeriden veroffentlicht.

In drei aufeinanderfolgenden Briefen (1673-—1674) teilt Vette
mit, dafl ihm in finf verschiedenen Fadllen iiber fliegende Drachen
in Siebenbilirgen berichtet wurde.

1. Einer wurde von einem rumdnischen Bauern in den trans-
sylvanischen Alpen, zusammen mit dem Baum, in dessen Hohlung

er liberrascht wurde, verbrannt. Vette sah gar keine Uberbleibsel
von diesem ,Draco volans”.

7. Der zweite Drache verbrannte ebenfalls in einem vom Blitz

entziindeten Baum, unweit Hermannstadt. Vette sagt nicht, wer
diese Szene gesehen hat und unter welchen Umstdanden, aber er

12y S, E. Pop: Alte naturhistorische Aufzeichnungen tber Ruménien (ruma-
nisch). (Acad. Rom. Mem. Sect, Stiint. Bucuresti. XVIII, 1943, mem. 5.)
11
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teilt mit, daB beim Konigsrichter in der Stadt der Kopf des Untiers
aufbewahrt werde und dort von jedem gesehen werden konne.
Aus diesem Grund beschreibt er ihn tiberhaupt nicht.

3. Ein anderer Drache wurde in der Ndahe des Gebirges in einem -
Baum vom Blitz getroffen und gleichzeitig mit ihm verbrannt. Vette
sah selbst einen Knochen des Untiers, aulen glasig, im Innern aber
.~wie jeder andere Knochen”.

4. Von einem vierten Drachen brachte man Vette einen Knochen,
der von einem Rumdnen mit anderen Knochen in der Umgebung
des eisernen Tores gefunden wurde. Vette erwahnt, dal der Zahn
mehr einem Stein dhnlich war; er war eine Hand breit (ungefdhr
7 ¢m) und wog schdatzungsweise 3'/2 kg (6 Wiener Pfund).

5. Einen Zahn, der diesem ganz dahnlich war, sah Vette mit einer
Kette an die Tir der Kirche von Leschkirch (Nocrich) bei Her-
mannstadt, geschmiedet; auch dieser war von einem Rumadanen im
Gebirge gefunden worden.

Vollgnad anerkennt Vettes Angaben, die vielleicht von ihm
selbst verlangt worden waren, und vergleicht sie- mit anderen Daten
der zeitgenossischen Literatur. Besonders eingehend beschaftigt er
sich mit Uberresten des Draco volans, die in einer Hohle der Nord-
karpaten von dem Arzt Patersonius Hayn gefunden wurden. Er be-
schreibt und bildet auch einen groflen Schdadel aus dieser Gegend
in der bereits erwahnten Mitteilung ab.

Ich habe diese so wunderlichen Betrachtungen, die ein moderner
Forscher geneigt ist mit Ironie oder gar mit Mitleid abzulehnen,
ausfiihrlich behandelt.

Vergessen wir nicht, daB hier von einer Beobachtung die Rede
ist, die wohl in vollkommen gutem Glauben ausgefiihrt wurde, aber
auch in dem ganz schwachen Licht der Kenntnisse vor 270 Jahren,
zu einer Zeit, als der mittelalterliche Begriff des Draco volans noch
seinen stolzen wissenschaftlichen Anstrich hatte. Wie ernst dieser
Begriff genommen wurde, beweist gerade die Mitarbeit und Aus-
legung des gelehrten und kritischen Akademikers Vollgnad.

Als Rumaédne halte ich diese Mitteilungen besonders deshalb
fur interessant, weil sie zeigen, daB eine mittelalterliche wissen-
schaftliche Irrlehre sich auch auf ruménische Gebiete ausdehnte,
und in zweiter Linie, weil sie uns Gelegenheit geben, einen Blick
in die Welt des Aberglaubens der Siebenbilirger Rumédnen jener
alten Zeiten zu werfen.
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Unter Draco und anderen verwandien Wortern verstand man
im Altertum Ungeheuer, die im allgemeinen den Korper eines
Reptils hatten und meist noch mit Fliigeln ausgestattet waren. Ge-
stiitzt wahrscheinlich auch auf Aussagen von iiberschwenglichen
oder ligenhaften Menschen, machen die mittelalterlichen Gelehrten
in der Literatur jenen vielgestaltigen Draco volans volkstiimlich,
der als solcher nach den verschiedensten jetzigen und fossilen
Skeletten beschrieben wurde, aus denen man keines der bekannten
Tiere mit Genauigkeit rekonstruieren konnte.

Diese Irrlehre hielt sich weit in das 18. Jh. Endgiiltig beseitigt
wurde sie von Linn é, der den Namen Draco volans einer gefli-

gelten Eidechse von kaum 2 dm Lange gab, die auf dem malaischen
Archipel vorkommt.

Wir, die Forscher eines Jahrhunderts mit anderem Gesichtskreis
und mit anderen Methoden, missen im Lichte dieser geschichtlichen
Angaben suchen, was an diesen merkwurdigen Daten real ist,
welchen naturwissenschaftlichen Kern sie enthalten.

Ein erstes Problem: Von welchen wirklichen Tieren stammen die
in dieser Mitteilung als Draco volans beschriebenen Uberreste?

Hayns Exemplar aus den Nordkarpaten, das Vollgnad als erkla-
renden Anhang zu der Mitteilung Vettes wiedergibt, ist nichts ande-

res als der Schdadel eines Ursus spelaeus (Hohlenbar), wie es bereits
Prof. O. Abel feststellt 19).

Vettes siebenburgische Angaben gestatten dagegen gar keine
Rekonstruktion. Die drei ersten Fdlle beziehen sich auf Waldtiere,
die enormen Zdhne, die zuletzt erwahnt werden, sind wahrscheinlich
fossile Reste, vielleicht sogar Mammutbackenzahne, wie man sie
auch spater im Bett der Flisse, die von den Transsylvanischen
Alpen herabstromten, oder in anderen nahe gelegenen Gegenden
gefunden hat.

Fiur einen Volkskundler und besonders fur einen Rumanen ist
noch ein zweites Problem interessant: an welche Fabeltiere dachten

die Bauern, die dem Hermannstddter Apotheker Nachrichten oder
gar Uberreste von dem ,Draco” lieferten?

Im Aberglauben der Rumanen hat der ,Drache” oder ,Lindwurm”
(,Balaur”) im allgemeinen die klassische Form eines Reptils mit 1,
3 oder 7 Kopfen. Diese Ungeheuer leben aber im Wasser, in Brunnen,

13) O, Abel, Vorzeitliche Tierreste im deutschen Mythus, Brauchtum und
Volksglauben, 1939.
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in Mooren oder in Héhlen. Sie bringen Wolken, Regen und Hagel.
Sie ernahren sich hdaufig von Menschen, aber die tapferen Helden
der Volksmarchen, wie z. B. der ,Marchenprinz” (Fat-frumos), toten
sie in schweren Kampfen.

Viel wahrscheinlicher ist, daBl die Rumanen, wenigstens jene, die
Uberreste von Skeletten aus den verbrannten Baumen brachten, an
einen anderen Typ von mythologischen Fabelwesen dachten, an jene
Fabeltiere der rumanischen Volksmarchen, die den Namen ,Smeu”
flihren. Diese haben im allgemeinen menschliche Gestalt. Sie leben
mit ihren Konigen und Koéniginnen in ihrer eigenen Welt. Sie haben
aber die Fahigkeit, ihre Gestalt zu verdndern, besonders in geflii-
gelte Wesen, und in dieser Verwandlung leben sie in Baumhdhlen.
Sie sind Wesen des Bosen und der Finsternis, gefiirchtet von den
Menschen, denen sie verschiedene Ubel zufiigen. Auch erzahlt man
Falle, wo ein solcher Drache in Baumhohlen verbrannt wurde, ebenso

wie in Vettes Berichten.

Eine zweite Mitteilung von Vette und Vollgnad fithrt den Titel:
De aquis ardentibus (,Uber brennende Gewadésser”) und wurde als
Fortsetzung der vorangegangenen Arbeiten in demselben Band der
Ephemeriden veroffentlicht.

Wenn die erste Arbeit von pedantischen Naturforschern der
Gegenwart abgelehnt werden kann, so ist die zweite dagegen ein
Muster an genauer Beobachtung, an Experimentieren und an erfin-
derischer Auslegung. Sie ragt dazu noch durch die besondere Eigen-
schaft hervor, dall sie die erste Ankiindigung und wissenschaftliche
Beschreibung der Metangasquellen ist, die einen der bedeutendsten
Reichtumer des rumanischen Bodens darstellen.

Im Jahre 1672 entzlindete sich zum grofen Staunen der Bewohner
am FuBe eines Weinberges und am Rande eines Rohrichts eine
Quelle. Nach der Beschreibung des Textes mull von einem Gebiet in
der Umgebung der Ortschaft Kleinkopisch (Copsa-micd) die Rede
sein, wo sich heute machtige Methangassonden erheben, die sich vor
einigen Jahren entzindeten und Jahre hindurch mit ungeheurer
Flamme brannten. -

Im folgenden Jahr begab sich Vette an Ort und Stelle um das
Wunder zu studieren. Seine Beobachtungen schickte er an Vollgnad
fur die Ephemeriden; sie enthalten folgendes:

Vettes ,Quelle”, uber ein Meter tief, mit einem Durchmesser von
etwa 80 cm, hat tribes Wasser, das wie in einem Kessel sprudelt,
ja es spritzt sogar ein viertel Meter uiber die Oberflache der Quelle.
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Das Wasser ist trotzdem gleichmalig kihl und — was Vette am
meisten iliberraschte — es ergof sich niemals aus seinem Bett.

Wenn man der Oberflache des Wassers eine Flamme bis auf die
Entfernung von einer Handbreite ndhert, so entziindet es sich plotz-
lich und brennt &hnlich wie Weingeist, verbreitet eine Flamme bis zu
einer Hohe von ungefdhr drei FuB und entziindet auch andere Ge-
genstande.

Ist das Wasser einmal angezundet, so brennt es eine Zeitlang
und kann nur geldoscht werden, indem Erde darauf geworfen wird.
Wie lange das Wasser auch brennt, es bleibt kithl und wenn man
es aus der Quelle schopft, so fangt es kein Feuer mehr, ja es loscht
sogar sofort jedes andere Feuer.

Vette, der auch andere Einheimische befragt, weill nicht, was der
Grund des Brennens ist: irgendein unterirdisches Gas (,halitus
subterraneus”), der Fettgehalt des Bodens oder Naphta.

Vollgnad, der die Erscheinung, die ihm auch von anderer Seite
mitgeteilt wurde, endgultig erklaren will, verlangt von Vette er-
ganzende Aufklarungen; dieser begibt sich auf neue an Ort und
oStelle und erfiillt seine Aufgabe sehr gewissenhaft.

Nach Vollgnads Anweisungen stellt er fest:

1. Der Schlamm vom Grunde der Quelle, wie auch die Erde aus
ihrer Umgebung sind nicht entziindbar. |

2. In der Quelle sind weder Pflanzen noch Tiere.

3. Das Wasser eignet sich nicht zum Trinken.

4. Der benachbarte Weingarten hat sandigen Boden und sein
Wein unterscheidet sich weder durch seinen Geschmack noch durch
seine Starke von anderem Wein.

5. Im Umkreis der Quelle befindet sich Salz im Zustand der
Ausblithung (Effloreszenz), doch dieses kann nicht die Ursache des

Brennens sein, da bei den Salzbergwerken neben Hermannstadt kein
.brennbares Wasser" vorkommdt.

Auf Grund all dieser Beobachtungen erklart Vollgnad die Er-
scheinung auf ziemlich richtige Weise: Ursache des Feuers sind nach
ihm die unterirdischen Gase; das Wasser selbst brennt aber nicht
und kann auch nicht als Quellwasser betrachtet werden, denn wenn
es hervorquellen wiirde, miifite es aus dem Quellgrund herausiliefien.
Es handelt sich dagegen um Aushohlungen, die von den hervor-
brechenden Gasen selbst gebildet werden, diese haben sich mit dem
Wasser aus dem Sumpf der Umgebung gefiillt; das Wasser aber
sprudelt wegen der Gase, die durch dieses nach aullen emporsteigen.
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Meines Erachtens ist eine solche scharfsinnige und aus der Er-
fahrung belegte Erklarung fiir die damalige Zeit liberraschend.

Ungefahr 2—3 Jahrzehnte spater findet auch der berithmte Soldat
und Wissenschaftler, der Graf Marsigli, neben Basna in einer von
der vorerwdhnten nicht weit entfernt liegenden Gegend, zwei brenn-
bare Quellen, von derselben Beschaffenheit wie jene, die Vette
beschrieb ). (In einem neuen Brief teilt Vette die Entziindung einer
zweiten Quelle an demselben Ort mit). Auch Marsigli bringt eine
Menge von Erfahrungen, die sogar noch umfassender und aufschluB-
reicher sind als die von Vette und Vollgnad. Dennoch gelingt es ihm
nicht, die Ursache der Entziindung zu finden. Die Idee unterirdischer,

brennbarer Gase war noch nicht einmal den Gelehrten vom Schlage
eines Marsigli gelaufig.

Die dritte Mitteilung von Vette-Vollgnad, 1676 in den Epheme-
riden gedruckt, fithrt den Titel: ,Rariora quaedam naturae sive
luxuriantis sive ludentis exempla“. (,Einige seltenere Fille der
wuchernden oder spielerischen Natur”.) Sie behandelt 12 MiBbil-
dungen von Pflanzen und Tieren, die aus verschiedenen Gegenden
bekanntgegeben wurden. Darunter befanden sich 3 Falle von Pflan-
zenmifbildungen, die Vette aus Siebenbiirgen geschickt hatte. Wir
werden uns nur kurz mit diesen drei befassen; sie sind die ersten
teratologischen Aufzeichnungen, die vom rumanischen Boden aus-
gehen.

Die miBgestalteten Exemplare wurden von Vette am Vollgnad
gesandt; aus dem Text konnen wir nicht mehr sicher feststellen, wer

der Verfasser der Bestimmung und der Beschreibung ist: Vette oder
Vollgnad.

Das erste Stiick ist das sog. Martagonfasciatum", durch
Vette 1675 nicht weit von Hermannstadt gesammelt, Eine Abbildung
ist nicht beigeschlossen, es scheint sich aber tatsachlich um ein mifB-
gestaltetes Lilium martagon (Turkenbund) zu handeln, das
einen ungefahr 5 cm breiten Stamm mit vielen gleichsam sitzenden
Bluten an der Spitze hat.

Der zweite Fall ist eine sog. ,Primula veris fasciata”,
von Vette 1673 ebenfalls bei Hermannstadt gefunden. Der Beschrei-
bung ist auch eine Abbildung in natiirlicher GréBe beigefiigt.

4) L. F. Marsigli, Danubius Pannonico-mysicus ... Hagae et Amstelodami.
1736. — S. a. E. Pop, Italienische Naturwissenschaftler aus dem 18. Jh. Timi-
soara, 1942, (rumadnisch, mit italienischer Zusammenfassung).



Nl Nl el el N Nl Nl el

167

Die Abbildung zeigt uns einen mifgestalteten Stiel mit sphari-
schem Bliitenstand am Ende, der aus sehr vielen kleinen, augen-
scheinlich vierteiligen Bliiten gebildet ist; an der Basis des Bliiten-
standes lassen sich zwei Hiillblatter unterscheiden. Die Beschreibung,
hesonders aber die Abbildung widerspricht allen spezifischen Merk-
malen der Primeln. Wir k6énnen uns auch nicht entscheiden, welche
Pflanze aus der wildwachsenden Flora von Hermannstadt die Abbil-
dung darstellen konnte; viel eher eine miligestaltete Dipsacacee.

Das dritte Exemplar, genannt ,Ranunculus etiam fasci-
atus” ist nicht beschrieben: es wird aber die Ahnlichkeit mit einem
anderen betont, das Dr. Oelhasius von einem anderen Standort
veroffentlichte und dessen Abbildung Vollgnad wiedergibt. Aut
Grund all dieser Angaben ist es nicht ausgeschlossen, dall es sich
um einen Ranunculus sceleratus?) handelt.

Dies sind die Beitrdage des Pharmazeuten Vette, einige mehr,
andere weniger genau und interessant, alle aber von grofler ge-
schichtlicher und wissenschaftlicher Bedeutung, da wir in ihnen die
ersten gedruckten, von einem Naturforscher gesammelten Nachrich-

ten Uber Tatsachen und Erscheinungen aus dem Naturleben Ruma-
niens finden.

Der dritte alte Naturforscher, von dem wir noch zu sprechen
haben, ist Samuel Slotz (Schlotz), der 1712 in den schon er-
wahnten Ephemeriden drei Mitteilungen aus Siebenbiirgen verof-
fentlicht.

Wir sind nicht ganz sicher, ob nach Vette in chronologischer
Reihenfolge Slotz oder Graf Marsigli folgt. Von dem berihm-
ten Gelehrten und Soldaten, dem Grafen Marsigli, wissen wir, dal}
er 1690—1692 mit einer mehr diplomatischen Betrauung durch die
Walachei reiste. Weiter wissen wir, dall er 1714—1716 durch das
Banat und durch Siebenbilirgen kam und an den damaligen Feld-
zigen teilnahm. Bis jetzt konnte ich aber nicht feststellen, auf wel-
cher dieser Reisen Marsigli seine geographisch-naturwissenschaft-
lichen Beobachtungen iiber rumanische Gebiete gemacht hat, die er
erst 1726 in seiner berithmten Monographie tiber die Donau (Danu-
bius pannonico-mysicus) veroffentlicht.

Die Mitteilungen von Slotz erscheinen 14 Jahre vor der Mono-
graphie Marsiglis, die Belege dieser Mitteilungen hat er aber sicher
noch frither gesammelt, so daB ich personlich glaube, daBl Slotz als

15) S. a. E. Gomb 6 cz, Geschichte der ungarischen Botanik (ungarisch). 1936.
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der auf Vette folgende Naturforscher Siebenbiirgens betrachtet wer-
den mub.

Uber Slotz haben wir wenig Daten!®). Wir wissen, daB er Doktor
der Medizin und um 1709 Stadtphysikus in Hermannstadt war. Wir
wissen nicht genau, ob er Siebenbiirger war oder auch aus dem
Westen gekommen ist, um hier diese hohe Stelle zu besetzen. Aus
bestimmten Einzelheiten seines Textes vermuten wir, daB er nicht
aus Siebenbiurgen stammte.

Auf jeden Fall war er im Lande seines Wirkens ein geachteter
Arzt und Naturforscher, ja noch uber dessen Grenzen hinaus, da
er zum Mitglied der Leopoldinischen Akademie gewdhlt worden
zu sein scheint. Er starb 1730.

Er veroffentlicht 1712 in den Ephemeriden drei Mitteilungen mit
naturwissenschaftlichen Anmerkungen aus Siebenblrgen und der
Walachei; er schickt diese zum Druck durch den Doktor Samuel
Grassius aus Breslau, der an Slotzens Text nichts anderte!?).

Die erste Mitteilung fihrt den Titel: ,De ubere Herbae
kali proventuin Transsylvania" (,Uber das reichliche
Vorkommen der Herba kali in Siebenbiirgen”).

Hier zeigt er, daB er die Pflanze Herba kali, von der er weib,
dal sie nur an der Meereskliste wachst, sehr haufig in Siebenbirgen
neben Salzbergwerken und an Orten mit Salzwasseradern gefun-
den hat.

Dann beschreibt er die Herba kali: eine knotige Pflanze, eine
Elle oder auch mehr hoch, reich an salzigem Saft, mit einem grinen,
ins Rotliche schimmernden Stamm. Er entschuldigt sich, daB er we-

gen der triben Zeiten — es war mitten im Revolutionskrieg zwi-
schen ,Kurutzen” und ,Labantzen” (zwischen Gegnern und An-
hdngern Habsburgs) — die Verwendung des Krautes im Volke

nicht genau erfahren konnte. Von einem Professor wurde ihm aber
mitgeteilt, daB man es den Schweinen als Heilmittel gegen Skro-
pheln gabe.

Die Pflanze, mit der sich Slotz beschaftigt, ist nicht leicht zu
identifizieren. Es scheint nicht glaubwilirdig, daf es sich um die
Salsola kali (Kalisalzkraut, Herba kali) handelt, die ihr zwar dem
Namen nach am nachsten steht, aber von Slotzens Beschreibung

1) St. Weszpremi, Succincta medicorum Hung. et Transylv. biographia.
I. 1778, p. 365.

1) S. G. Z. Petrescu, Fremde, fiir unsere Kulturgeschichte wichtige wissen-
schaftliche Beobachtungen aus dem XVIII. Jahrhundert (rumén., Analele Acad.
Rom. Bucuresti, S. II t. XXXVI, 1914, S. 1—8).
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doch ziemlich abweicht. Viel wahrscheinlicher ist Suaeda mari-
tima (Strand-Salzmelde), die der Farbe und GrofBe, die Slotz an-
gibt, am nachsten kommt, oder schliefilich Salocornia her-
bacea (krautiges Glasschmalz), die wieder dem Haufigkeitsgrad,
den Slotz fur jene Gebiete angibt, entspricht.

Die zweite Mitteilung handelt ,De succino fluido in
Valachiareperiundo”. (,Uber flissigen Bernstein, der in
der Walachei zu finden"). Hier finden wir sehr interessante Beobach-
tungen und Erfahrungen tiber das rohe Erd ol der Walachel.

Er beschreibt die Fliissigkeit, die man ihm brachte, erldutert
deren Beschaffenheit, Farbe, Geschmack, Geruch usw. Obwohl er
es als den ,flissigen Bernstein des Paracelsus” bestimmt, besteht
nach seiner Beschreibung kein Zweifel, daB es sich um rohes Erdol
handelt. Sehr interessant und wertvoll sind die von ihm ubermittel-
ten Auskiinfte hinsichtlich der Art, wie die Bauern das Erdol aus-
beuten und verwenden.

An Stellen, wo namlich das Ol den Boden durchtrankte, schau-
felten die Bauern tiefe Gruben von mehreren Ellen, warfen Schilf-
biindel hinein, aus denen sie zuletzt das Ol ausprefiten; man
schmierte damit Wagenachsen, Riemen und Geschirr der Pferde,
denn dadurch wurde das Leder haltbarer und wasserundurchlassig,
ja es schiitzte sogar Rofl und Reiter vor Miucken.

Slotz machte mit dem Erdol aber auch heilkundliche Versuche;
in einem Fall stellt er fest, daB es ein durch ein heftiges Medika-
ment verursachtes Nagelgeschwiir beruhigte. In Form einer Tinktur
oder eines Alkoholextraktes verwendet er es mit Erfolg bei Kopi-
schmerzen, die von einer Erkdltung herrihrten. Es sei hier bemerkt,
dafl das Volk auch heute noch das Erdol ,mit Erfolg” bei den ver-
schiedensten Krankheiten gebraucht.

Slotz macht und plant noch andere Versuche mit dem Erdol.

Soweit wir wissen, ist Slotz der erste Naturforscher, der sich mit
dem rumadnischen Petroleum beschaftigt!®).

Seine Bemerkungen iiber die primitive bduerliche Ausbeutung
sind fir uns sehr interessant; die Versuche, die er mit dem Erdol
machte, sind aber uberaus lobenswert. Sie zeigen jedoch auch, dab
man die Rolle des Erdols als Brennstoff, durch die es in neuerer
Zeit zu einer Grofmacht wurde, damals noch nicht ahnte.

%) Wir bemerken hier, daf Dimitrie Cantemir in seiner ,Descriptio
Moldaviae" das rohe Erdol ebenfalls erwahnt, zugleich mit seinem Gebrauch in
der Moldau (Moinesti Bez. Bacdu). Wie wir wissen, wurde das Werk Cantemirs
4 Jahre nach dem von Slotz vollendet und erst etwa 6 Jahrzehnte spdter gedruckt.
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Eine dritte Mitteilung ist betitelt: , De auri solis calore
maturatione”. (,Uber das Reifen des Goldes durch Sonnen-
warme"”.) In dieser Verdffentlichung tbermittelt Slotz der gelehrten
Welt einige merkwirdige Nachrichten, die er selbst wohl von je-
mand anderem gehort, aber nicht nachgeprift hat.

Es wurde ihm mitgeteilt, dall sich in den siebenbilirgischen Ge-
birgen (es handelt sich sicher um das ,Erzgebirge"”) Bodenschichten
befinden, die, sobald man hier zu einer bestimmten Zeit und bis zu
einer bestimmten Tiefe grdbt, ihre Eigentiimer mit Kornern aus
reinem Gold, die aus der Erde gewaschen werden, belohnen.

Slotz glaubt an diese Nachricht und versucht die Erscheinung
im Sinne des Alchimisten Sendivogius oder vielmehr entsprechend
der ,cartesianischen Hypothese" zu erkldaren. Sie lautet: Von der
Warme des Erdinnern getrieben, gelangen die metallischen Dampfe
in hohere Schichten der Erdrinde, wo sie von der Winterkalte abge-
kuhlt werden, dann aber, infolge der Warme der sommerlichen
Sonne reifen sie in Form von Goldkornern.

Volkssitte und Volksglaube, von denen uns Slotz hier erzahlt,
sind heute nicht mehr bekannt, aber im Erzgebirge und éntlang der
Fliisse, die von seinen Hohen herabflieBen, waschen die Bauern
auch heute noch Gold aus dem Schwemmsand der Fliisse.

Wahrend Vette, wie wir sehen konnten, sich mit bestimmten
Erscheinungen ausschlieBlich vom theoretischen Standpunkt beschaf-
tigte, steht fiur Slotz immer auch der praktische Nutzen des Fest-
gestellten und Gehorten im Vordergrund. Beide gleichen einander,
indem sie zum ersten Male die Aufmerksamkeit der Gelehrtenwelt
auf zwei sehr wichtige Rohstoffe Rumadniens: auf das Methangas
und das Petroleum lenkten.

Mit Slotz endet die Reihe der Gelehrten, die Mitteilungen aus
Siebenbiirgen an die Leopoldinische Akademie sandten; auf ihn
folgt in Siebenbiirgen ein halbes Jahrhundert, das an naturwissen-
schaftlichen Bestrebungen, deren Widerhall bis in unsere Tage ge-
reicht hatte, sehr arm ist. In der zweiten Halfte des 18. Jh.s dagegen
beginnen sich die naturwissenschaftlichen Beobachtungen in diesem
Landesteil und etwas spater in der Moldau und Walachei zu ver-
mehren.

Damit beginnt aber eine neue Epoche in der Naturforschung
auf rumanischem Boden, die wir hier nicht weiter erortern kénnen.
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