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Variation aus dem ihrer Mutter Amalaswintha gebildet ist, heiratete

549 nach dem Tode des Witiches den Patrizius Germanus, den Nef-

fen des romischen Kaiser Justinian. Er starb bereits 550%%)
relinquens uxorem gravidam, quae post eius obitum
postumum ei edidit filium vocavitque Germanum.

Die letzte Amalerin betatigte damit einen Brauch, der im germa-
nischen Norden noch Jahrhunderte lang in lebendiger Kraft blieb®):
die Benennung eines posthum geborenen Sohnes nach dem wahrend
der Schwangerschaft der Mutter gestorbenen Vater.

Servus und Servitium

in den fruhmittelalterlichen Salzburger Quellen
Von KARL PIVEC (Innsbruck)

Ernst Troelts ch hat einmal bemerkt, dall wir von einer philo-
logischen Durchdringung der Geschichte des Mittelalters und damit
von einer echten und vertieften Erkenntnis dieser Periode noch weit
entfernt seien'). Eine der Wurzeln der Verkennung und damit der
Verunechtung des vom Historiker nachgezeichneten Geschichisbildes
des Mittelalters liegt in der Schwierigkeit oder Unmoglichkeit einer
vollig adaequaten Ubersetzung der lateinischen Quellen. Deren Her-
anziehung ist heule eine methodische Selbstverstandlichkeit. Aber
ihren Gehalt erschlieBen sie doch erst einer Interpretation. Mittel-
lateinische Texte konnen namlich nicht ubersetzt, sondern hochstens
interpretiert werden. Bei wortlicher Ubertragung ist die Gefahr des
MiBverstandnisses und damit der Vernebelung gegeben durch die
Anwendung von termini technici, die nicht mehr oder noch nicht der
historischen Situation bzw. dem geschichtlichen Tatbestande ent-
sprechen. Die sozialgeschichtlichen Forschungen Otto Brunners
haben nicht zuletzt das Verdienst, aulgezeigt zu haben, wie sehr
die Ubertragung slaats- und sozialrechtlicher Begriffe des 19. Jahr-
hunderts den Zugang zur Erkenntnis der Wirklichkeit des Mittel-
alters verbaut hat. Mit Recht beriichtigt geworden sind die ,romi-
schen Generale” Theodor Mommsens, weil hinter dem Bilde

e —

& Jﬂrdaﬁis, Breviatio Chronicorum, c. 383.
8 K. A. Eckhardt, a.a. 0, S. 24, 26, 37

1) Zitiert bei Ernst Robert Curtius: Europaische Literatur und lateinisches
Mittelalter (1948), 21: ,Die Kultur des Mittelalters harrt noch der Darstellung.”
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des romischen Generals sofort das des preubischen in seiner ge-
schichtlichen Bedingtheit ersteht, das zweite auf das erste abfdrbt
und damit zumindest das Zeitkolorit verfalscht.

Bei der Ubersetzung lateinischer Quellenstellen ist nicht nur die
Moglichkeit der Verfalschung durch Begriffsinhalte spaterer Zeiten
vorhanden, sondern auch durch Festhalten dlterer Wortinhalte, die
verdnderten Lagen und Bediirfnissen nicht genug Rechnung tragen.
Da Latein nach der glicklichen Formulierung Richard Meisters
im Mittelalter ,Traditionssprache” war®), kann leicht das alte Wort
einer neuen Wirklichkeit nicht mehr kongruent sein. Es haben sich
die Vorstellungsinhalte der ,Worter” im Laufe der Zeit gedndert,
zumal ja auch im Lateinischen nur eine begrenzte Zahl zur Ver-
figung stand, mit der man an sich auskommen sollte, die man nur
gelegentlich, wenn es gar nicht anders ging, durch Neubildungen
keltischer oder germanischer Herkunft bereicherte. Die Beriicksich-
tigung des Bedeutungswandels, des wechselnden Inhaltes der Wor-
ter ist d a s Problem einer philologisch unterbauten Erforschung der
Geschichte des Mittelalters, mit anderen Worten: die Diskrepanz
zwischen dem aus der lateinischen Vergangenheit tibernommenen
Worte und dem in dieses hineingelegten Sinn. Leicht zu ermessen
ist die Leistung, die in der begrifflichen Bewaltigung von Rechtstat-
sachen durch eine aus einem anderen Kulturkreis und anderen
sozialen Voraussetzungen kommende Sprache liegt.

Nun fehlen freilich fiir eine solche intensive und extensive
sprachliche Deutung der mittellateinischen Quellen vielfach die Vor-
aussetzungen und die Hilfsmittel, um den ganzen Umfang eines
Begriffes im Mittelalter festzustellen. So verdienstlich das Glossa-
rium mediae et infimae Latinitatis des alten Du Cange ist, das
fur seine Zeit eine Hochstleistung der Mauriner darstellt, so licken-
haft mull es heute angesichts des erweiterten Quellenbestandes zur
mittelalterlichen Geschichte erscheinen. Diese Liicken vermdgen
auch kleinere moderne Glossare nicht auszuftillen. Als um so gliick-
licher muB daher der BeschluB der Union des Academies in Briissel
bezeichnet werden, den alten und unvollstdindig gewordenen Du
Cange neu herauszugeben und unter Zugrundelegung eines terri-
torialen Gesichtspunktes die Bearbeitung der Teilgebiete den mittel-
lateinischen Philologen der einzelnen Nationen Europas anzuver-
trauen. Der Nachteil, dall die heutigen politischen Grenzen nicht den

%) Liber P-"]ﬂridus, Mittellateinische Studien, Festschrift Paul Lehmann (1950),
1 ff.



gl Nl o el Nl Nl N e

of

kulturellen und sprachgeschichtlich zusammenhdngenden Provinzen
des Mittelalters entsprechen, muli im Interesse der Arbeitsorganisation
hingenommen werden. Von einer regionalen Bearbeitung des Mate-
riales dirfen dafiir entscheidende Fortschrittte in der Erkenntnis
erwartet werden.

Der Verfasser dieses Aufsatzes, der als Zeichen der Verehrung
fiir seinen zweiten Amtsvorganger auf dem Lehrstuhle fiir mittel-
alterliche Geschichte an der Universitat Innsbruck gedacht ist, hat
fiir den Nouveau Du Cange die Bearbeitung des oOsterreichischen,
das heifit auf dem Boden des heutigen Osterreich entstandenen
mittelalterlichen lateinischen Quellenmaterials bis zum Jahre 1024
abgeschlossen. Auf diesen Exzerpten beruhen die folgenden Aus-
fihrungen zur Sozialgeschichte des friihen Mittelalters in einem be-
grenzten territorialen Rahmen, die zugleich einen Beitrag zur Wort-
und Bedeutungsgeschichte liefern?) und damit eine sinnvolle Ehrung
fir einen Gelehrten sind, der selbst immer volles Verstandnis fiir
die philologischen Anliegen der Geschichtswissenschaft gezeigt hat.

Die Sozialgeschichte ist im letzten Jahrzehnt entschieden starker
als frither in das Blickfeld des deutschsprachigen Historikers gertickt?).
Westeuropa ist in der Erforschung und Deutung der mittelalterlichen
Sozialgeschichte infolge des giinstigeren Quellenbestandes zeitlich
voran, zumal die entscheidenden Veranderungen und zukunftstrach-
tigen Neubildungen sich im alten Gallien abgespielt haben. Mit be-
rechtigtem Neide darf der mitteleuropdische Historiker auf ein
sozialgeschichtliches Standardwerk sehen wie das von Marc Bloch:
La societe féodale.

Die Sozialgeschichte des Mittelalters ist philologisch bedingt.
IThre Fdhrnisse liegen nicht allein in Ubersetzungsproblemen, son-
dern auch darin, daB die Terminologien zur Bezeichnung der sozialen
Zustdnde verschiedener Herkunft sind, romisch- und germanisch-
rechtliche Anschauungen und Einrichtungen sich kreuzen und gegen-
seitig durchdringen. Vor allem aber wird man immer die mogliche
Nichtiibereinstimmung zwischen der sozialen Wirklichkeit und der
sozialgeschichtlichen, durch das Medium der lateinischen Sprache
hindurchgegangenen Bezeichnung berilicksichtigen miissen. Das hat

") Einen verheiBungsvollen Anfang, welcher einer langeren Fortsetzung wir-
dig ware, kéonnten die Ausfiihrungen von G, Stadtmiiller iiber den Begriff
.Saeculum” in der Zeitschrift Saeculum, Bd. 2 (1951) 152 ff, bilden (Geschichte im
Wort).

Y) Vgl. meine Ausfiihrungen in der Innsbrucker Antrittsvorlesung: Geschichts-
wissenschaft von heute, MIOG 60 (1952), 324,
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schon Bloch erkannt. Das Wort zur Bezeichnung einer sozialen Si-
tuation, auch eines Standes oder einer Funktion in der Gesellschafts-
ordnung, wird aus der Vergangenheit ibernommen, aus der Tradi-
tionssprache des Lateinischen. Es kann damit einen neuen Inhalt
bekommen, der aus neuen sozialen Tatsachen ableitbar ist. Darum
hat Philippe Dollinger?®) mit Recht sich im Anschlusse an Marc
Bloch tiber die Vagheit mittellateinischer Ausdriicke fiir sozialge-
schichtliche Fakten beklagen konnen: Le fait mérite d'étre souligné,
puisque presque tous les mots de la langue médiévale ont un sens
facheusement imprécis et variable ... Diese Mannigfaltigkeit der
Bedeutung als Abbild einer sozialen Vielfdltigkeit und Kompliziert-
heit war auf dem Boden Galliens mit seiner starkeren keltischen
und romischen Tradition vielleicht eher zu bewadltigen als auf dem
Salzburgs. In Gallien hatte man auch gewisse keltische Worter, die
man durch Anhdngen einer Endung latinisieren konnte, um einen
neuen, wenigstens annahernd adaequaten Ausdruck zu schaffen,
wie es etwa bei dem Worte ,vassus” geschah. Das Salzburgische ist
drmer an historischer Tradition und historischen Vorbildern, neue
Tatsachen sozialrechtlicher Natur, besonders dann, wenn sie durch
die frankische Herrschaft vermittelt waren, konnten infolge der
raumlichen Entfernung dort weniger leicht ihren entsprechenden
sprachlichen Ausdruck finden. Neuformulierungen waren darum oft
ungeschidkt, deckten sich nicht mit der sozialen Wirklichkeit.

Das gilt auch fiir die Ausdriicke servus, servitium, servire, dic
in mannigfacher und standegeschichtlich nicht so einfach zu deuten-
der Art in den Salzburger Quellen vor dem Jahre 1000 verwendet
werden. Eine wirkliche Ubersicht der Anwendung dieser Bezeich-
nungen ermoglicht erst die lexikographische Methode.

Das Wort servitium hatte schon in der Spdtantike seine stan-
disch disqualifizierende Bedeutung verloren. Servitium konnte je-
mand leisten, der nicht unbedingt servus sein mulite. Das Ergebnis
dieser kleinen Untersuchung wird zeigen, dall servus und servire
in den Salzburger Quellen nicht unbedingt im Sinne von ,unfrei”
alten Stiles gebraucht wurden, sondern dafi der Begriff des ,dienens”
mit allen seinen Schattierungen damit tbersetzt wurde, ohne dal
deshalb Uber die Standesqualitat des Dienenden schon das Ent-
scheidende gesagt war. Auf die Unterscheidung von frei und unfrei

5 L'évolution des classes rurales en Baviere depuis la fin de l'époque Caro-
lingien jusqu’ au milieu du XIIle siécle. Publications de la Faculié des letires
de l'université de Strasbourg, Fascicule 112 (1949), 211,
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hat das mittelalterliche Recht an sich immer die grolbite Sorgfalt ver-
wendet, an dieser Unterscheidung wurde tiber alle sozialen Wand-
lungen hinweg festgehalten. In den frihmittelalterlichen Salzburger
Quellen geschah es nicht -—— aus der sprachlichen Verlegenheit her-
aus, einen lateinischen Ausdruck fiir das deutsche Wort ,dienen”
mit allen seinen Ableitungen zu finden. Der verdienstvolle Heraus-
geber des Salzburger Urkundenbuches, Willibald Hauthaler,
hat in den Kopfregesten servus nahezu immer mit ,Unireier”
wiedergegeben. Diese Ubersetzung hdlt einer rechtsgeschichtlichen
Uberprifung auf Grund der Gesamtheit des Materiales nicht stand.
Die Wortgeschichte von servus und servitium, in einem kleineren
territorialen Raum verfolgt, wird dadurch ein Beitrag zur mittel-
alterlichen Sozialgeschichte.

Servire kann in den meisten Fdllen des Salzburger Quellen-
materiales nicht heillen ,als Sklave dienen”, sondern ,dienen”
schlechthin. Der Begriff des Dienstes ist wesentlich fir die friih-
mittelalterliche sozialgeschichtliche Wirklichkeit. Die Schwierigkeit
fiir den Ubersetzer in das Lateinische lag in der Auffindung eines
Worles der fremden Sprache, das diesen Tathestand, der mit Standes-
qualitdt nicht immer verbunden war, denn auch der freie Vasall
,diente” seinem Herrn, einigermalien zum Ausdruck bringen konnte.
Indem man servire wadhlte, begab man sich aber in ein philologi-
sches und damit zugleich sozialrechtliches Zwielicht. Das gleiche
Wort wurde, entsprechend dem deutschen ,dienen”, fur verschie-
dene Standes- und Lebenssphdren angewendet, auch fiir das Ver-
haltnis des Menschen zu Gott. Dieses wurde aber sicher nicht als
Sklave (Unfreier) -Sein vorgestellt. Etwa wenn einer allgemein
christlichen Uberlieferung folgend die Monche als Diener Gottes
bezeichnet werden in Breves Notitiae a "): deique servis in eodem
loco Christo fideliter serventibus, oder congregari autem ibidem fecit
clericos et deo servientes’) oder et ipsos populos ad servicium dei
erudiendos . . .%) oder cum aliis feminis in servicium dei ef sancte
Marie . .. in servicio dei et sancte Marie matris domini®). Ahnlich
der Codex Odalberti Nr. 67 ad servitium dei'®) und Nr. 83 in servitio
dei''). Von einer Nonne berichten die Traditiones S. Petri 2: quae

6) W. Hauthaler et F. Martin, Salzburger Urkundenbuch II (1916), A 2.
) Ebenda A 10,

*) Ebenda A 2.

") Ebenda A 5.

") W, Hauthaler, Salzburger Urkundenbuch I (1910), 128.

1) Ebenda 145.
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quamvis sub vidualis vitae continentia viguisset sacrogue velamine
deo dicata spontanea subiectione diu serviret '), Trad. S. Petri 11: fra-
trum prefato altari servientium') (dhnlich Trad. 14, 16 usw.) Auch
die Trad. S. Petri kennen das servitium dei in Nr. 3 und Nr. 21.%)

Das standegeschichtlich Interessante ist, daBl einmal von spontanea
subiectio, der freiwilligen Unterwerfung die Rede ist im Zusammen-
hange mit dem Gott-Dienen der Nonne — weil es eben Dienst-
verhaltnisse gab, bei denen die Standesqualitdt der Freiheit nicht
beruhrt wurde, dann, wenn sie ,freiwillig" waren. Der Ubersetzer
versuchte also durch ndhere Definition den allgemeinen Ausdruck
von servus, servitium, servire, der an sich miBverstanden werden
konnte, einzuengen. Es gab demnach ein servire und ein servitium,
allerdings das des freien Klerikers und der freien Nonne gegen-
uber Gott, das nicht Unfreiheit im sozialrechtlichen Sinne bedeutete
und durch hinzufigen einer Phrase gewissermallen gehoben, der
standischen Freiheit angepafBit wurde.

Es gab neben dem geistlichen noch einen anderen Dienst,
der als stdndisch gehobener angesehen werden mulBite, — das ser-
vimen militare. Diesen beiden ,Diensten” wverdankten Adel und
Klerus ihre Vorzugsstellung.

Bei dem servimen militare in Trad. S. Petri 1 kann nicht Unfrei-
heit inbegriffen sein; denn es sind proceres (Edelfreie), welche
dieses servimen leisten: et alios proceres sibimetipsi militari servi-
mine subditos humillimo ortamine flagitabat . .. ne alicui direptionem
his rebus monasterialibus inferre sinerent'”). Hier ist offensichtlich
der Dienst als Militdrvassal gemeint, an unfreie Ministeriale hdtte
der Erzbischof Friedrich sich nicht humillimo ortamine gewendet,
aullerdem konnten Unfreie nicht proceres genannt werden. Das ser-
vimen des Unfreien hat anderwarts noch das Beiwort cofidianum.
In Trad. S. Petri 18'°) gibt der Edelfreie Ualtunc 2 Unfreie (servos)
zur Freilassung gegen dreijdhrige Zinszahlung an Salzburg. Bei
Nichtzahlung des Zinses fallen die Freigelassenen in die Unfreiheit
zuridc: sub colidianum servimen ad prefatum altare permaneant.
Die tdaglidh geschuldete Dienstleistung ist das Zeichen voller Un-
freiheit. Ahnlich wie frither bei der Nonne das Dienen gegeniber

12) Ebenda 255.
1) Ebenda 259.
1) Ebenda 256 und 264,
15) Ebenda 254.
16) Ebenda 262.
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Goltt mit sponlanea als Dienst einer Freien gekennzeichnet wurde,
so ist nun in diesem besonderen Falle durch das colidianum das
servimen als das eines Unfreien charakterisiert.

Aber durch das nicht zwangsweise servimen mailitare der proceres
ist ein wertvoller Hinweis auf die Interpretation von servus, servire,
servilium gegeben. Das Wort galloromisch — frdankischer Herkunft
Vasall kommt in den Salzburger Quellen vor 1000 iberhaupt nicht
vor. Da es unbekannt war, man hédtte es sprachlich auch nicht ver-
standen, wurde servus ein Ersatz fur vasallus und erhielt damit
als Wort einen neuen Sinn.

Entscheidend ist der Zusammenhang fiir die Deutung. Brev. Nol.
a: mullis temporibus hoc habebanl in beneficio ab ipsa sede,
quamvis versula intentione ibidem servirent''). Es dienen nicht
Unfreie als Militdrvasallen, sondern Leute, die ein Lehn dafir haben.
Militarvasallen sind auch gemeint in Brev. Not. a: quorum unus
erat servus s(ancti) Rudberti'®) episcopi n(nomine) Tonazan,
el alter vocabalur Ledi servus ipsius ducis. Ahnlich spater Brev.
Not. a'")

Auf die Stellung als Militarvasall bezieht sich auch oft das Ad-
jektiv serwvilis. Cod, Fridarici 18: quidam mnobilis vir nf(omine)
Chuniloh talem proprietatem, qualem ad Uwivvarum tunc ha-
buil . .. lradidit pro redemptione duorum filiorum suorum, sci-
licel servilium n{ominatorum) Reginolt, Ruodpreht*’). Der Edel-
freie 16st seine Sohne nicht aus der Unfreiheit durch Ubergabe
cines Allods, sondern aus der vasallischen Verpflichtung, die immer-
hin als so bindend empfunden wurde, daB wie bei der Freilassung
eines Unfreien eine redempiio notig erschien. Das Gleiche gilt von
dem Laien Gezo servilis personae, der mit seinem Herrn (senior),
dem Erzbischof Hartwig einen Gilitertausch vollzieht*'). Das kann
nicht, wie Hauthaler in seinem Kopfregest hier und anderwarts
meint, ein ,Unfreier” sein, der 16 Joch tauscht, sondern es ist ein
freier Vasall, der einem Herrn ,dient”". Auch die Bezeichnung des
Frzbischofs als senior deutet auf das vasallitische Verhiltnis hin.
Derselbe Gezo wird in einer Traditionsnotiz des Cod. Hartwici als
quidam servilis conditionis bezeichnet**).

") W. Hauthaleret F. Martin, Salzburger Urkundenbuch II (1916), A 5.
%) Ebenda A 4.

1) Ebenda A 8.

M) W, Hauthaler, Salzburger UB I (1910), 183.
*1) Ebenda 193.

) Ebenda 207.
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Sogar das Wort servus kann den Militdarvasallen bedeuten, wie
schon oben fiir die Brev. Not. dargelegt wurde. Andere Beispiele
sind in den spateren Traditionscodices. Cod. Frid. 8 macht ein ser-
vus sancti Petri sanctiqgue Ruodberti cum consensu Fridarici archi-
episocpi et cum manu advocati sui einen Tausch mit St. Peter®),
Der familiae servus Wolfpreht in Cod. Frid. 19*), der coram pri-
matibus mit dem Erzbischof einen Giitertausch vornahm, kann nur
ein Dienstmann, ein Vasall sein, denn ein Unfreier kann iiberhaupt
nicht als Rechtsperson, noch dazu neben einem Erzbischof, auftre-
ten coram primatibus, worunter wohl die anderen Vasallen gemeint
sind. Noch deutlicher wird die Interpretation des servus als mili-
tarischen Dienstmannes, als Vasallen in Cod. Frid. 8*), wo der
Erzbischof das gleiche Land praedicto servo cum omni usu et per-
tinentia exitus et regressus sibi posterisque suis in proprietatem gibt.
Das kann sich nur auf einen Freien beziehen, ein Unfreier kénnte
keine proprietas, kein freies Eigentum sich und seinen Nachfahren
crwerben.

Fir servus im Sinne von Vasall verwenden die Salzburger
Quellen auch servitor. Trad. S. Petri 19°°) schenkt ein servitor Salz-
burgs (d. h. des HIl. Rupert im Rechtsdenken der Zeit) eine Hufe
an St. Peter, wahrend in einer anderen Traditionsnotiz, Nr. 46°)
ein servitor von St. Peter ein Lehn gegen ein von ihm friiher
besessenes Allod eintauscht: concambiendo cum tali allodio, quale . . .
in proprietate habuit. Ein Unfreier kann kein Allod haben, wohl
aber ein Militdarvasall.

Durch die Heranziehung und Interpretation des Salzburger Ma-
terials darf die Meinung Dollingers®*) iiber die Bedeutung des
Wortes servus korrigiert werden: servus n'est pas un terme juri-
dique — la preuve en est qu’il n'a pas de féminin, la serve est
appellée ancilla —mais un mot concret qui désigne 'homme qui sert,
le serviteur de basse condition. Von einer basse condition kann keine
Rede sein. Wenn ein Erzbischof seinen servus humillimo ortamine
bittet, kann dieser servus nicht ,niedrigen Standes" sein., DalB es
freie servi gab, ist in der Literatur seit D o psch bekannt. Dollinger

23) Ebenda 174. Ahnlich Cod, Frid. 8, Cod. Hartwici 4, 5, 16 usw.
*4) Ebenda 183,

®) Ebenda 174,

*¢) Ebenda 262,

*7) Ebenda 275.

**) L'évolution des classes rurales, 211.
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selbst zitiert eine Urkunde des bavyerischen Rechisgebietes: Trans-
fundo . . . cidlarios meos duos servos, unus est liber el alter
est servus . .. Nach Dopsch waren die servi proprit iuris Un-
freie, unter den sonstigen servi gab es auch freie Elemente. Dol-
linger findet aber keinen der von Dopsch zitierten Texte des 10.
Jahrhunderts ,uberzeugend”. Nicht mit Recht, wie der Salzburger
Quellenbestand bezeugt.

DaB Dopsch mit seiner Ansicht recht hat, servi im Sinne von
.Unfreien” seien naher gekennzeichnet gewesen, eventuell durch
proprii ituris, (zu ubersetzen mit ,eigen"”) beweist die Durchsicht
der Anwendung des Ausdruckes in den Salzburger Quellen. Genau
so wie bei Freien die subiectio sponlanea hervorgehoben wurden™'),
wenn sie elwa Golt ,dienten”, so wurde auch der Unfreie haufig,
wenn auch nicht immer, ndher definiert. DaB es sich bei den man-
sus serviles in der Notitia Arnonis 6,2"") um von Unfreien ge-
haltene Mansen handelt, ist klar, ebenso daB unter servire in der
Not. Arnonis 8,5 zinsen gemeint ist: el illam aliam medietaltem
iussit servire ad sanctum Petrum ad Salzpurch’). Ebenso wer-
den die servilores, die mit den Salzdéfen und den Salzpfannen
wie eine Sache in Brev. Notitiae a”®) tradiert werden, Unfreie sein,
denn Freie kénnten nicht gut tradiert werden: (radidit ad eandem
sedem idem Theodo dux in loco, qui dicitur ad Salinas, for-
nacium loca XII cum patellis el servitoribus swis et lerciam
partem de illo puteo, quo sal efficitur.

Auch der servus, iber dessen Unfreiheit im Placitum entschie-
den wurde, das dafiir zustindig war, in Brev. Notit. b*) muf ein
Unfreier sein: placitum est habitum el quesitio Ilbungt fabri,
qualiter Socco eum conquisierit in servum. Unfrei sind wahr-
scheinlich auch die servos manentes in coloniis 11" el alios
[ribulales manentes in coloniis X,"') obgleich man gerade hier
auch an personlich Freie, aber wirtschaftlich Unfreie denken konnte.
Da aber die bloB Zinspflichtigen von den servi unterschieden sind,
werden unter den servi doch Unfreie zu verstehen sein, ebenso

) Vgl. oben S. 60.

W) W. Hauthaler, Salzburger UB I (1910), 8.

#1) Ebenda 16.

2y W, Hauthaler et F, Martin, Salzburger Urkundenbuch II (1916) A 3.
) Ebenda A 19.

1) Ebenda A 2.
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Brev. Notit. a’’), Das gleiche gilt fiir Brev. Notit. a’%) cum servis
1bt manentibus in coloniis suis XXX. Die unfreie Gebundenheit
an den Arbeitsplatz ist bei den servi als Pertinenz in Brev. No-
tit a®”) zum Ausdruck gebracht: deditque ibidem ad Salinas loca
fornacium VIIII cum servis illuc pertinentibus.

Wenn es immer wieder heiBt prefato altari servire in den
Trad. S. Petri, so ist Zinshoérigkeit Unfreier darunter gemeint. Mai-
cipia servientes sind natiirlich Unfreie, welche Dienst leisten®).
Audh durch die Verbindung mit dem Verbum mancipare ist die
Unfreiheit betont, wenn der gegen dreijahrige Zinszahlung Frei-
gelassene im Falle der Versdumnis in den alten Stand des Un-
freien zurucksinken soll: Trad. S. Petri 10: el st {res annos ne-
glegens in 1111° non persolverit totum, fratrum servitio manci-
petur™), Ebenso Trad. S. Petri 7, wo das unfreie servilium durch
Hinzufiigung des collidianum und durch das Verbum subiacere
als passivisches Unterliegen gegeniiber einem Zwange gekennzeich-
net ist: el si tres annos supersederint el in quarto non imple-
verint, cottidiano servitio subiaceant'®).

Der Zwang, der mit der Unfreiheit verbunden war, wird hochst
drastisch durch entsprechende Verba ausgedrickt, die im entschie-
denen Gegensatze zur subiectio spontanea, zur freiwilligen Unter-
werfung der Vasallitat, stehen. Auch der auf der Familie, auf

Kindern und Kindeskindern lastende Zwang der Unfreiheit findet
immer die entsprechende Formulierung: Trad. S. Petri 4: cum omni

sua posteritate servilt iure subiacere''), Trad. S. Petri 30 scial
se procul dubio ad proprium servicium cogi*) (die Unfreiheit
wird durch das Adjektiv proprium — eigen — unterstrichen).
Alle drei Elemente, das des Zwanges, des Eigentums, der tdglichen
Dienstleistung als Kennzeichen der volligen Unfreiheit sind gegeben
in Trad. S. Petri 15: scianl se procul dubio ad collidianum ser-

35) Ebenda A 4.
“) Ebenda A 3.
") Ebenda A 6.
) W, Hauthaler, Salzburger UB I (1910), 269, Ahnlich Trad. S. Petri 1,
Hauthaler, Salzburger UB I, 254,
“¥) Ebenda 258.
4) Ebenda 257.
1) Ebenda 256.
1) Ebenda 267.
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vitium proprie cogi*’) (Ahnlich Trad. S. Petri 13, 22a, 22b.). Der
solutus a servitio domini sui se ipsum . . . super altare santi
Petri delegaverit ist ein aus der Unfreiheit Freigelassener, der
sich in die Schutzherrschaft von St. Peter begibt™).

Die Unfreiheit wird auch als servitus bezeichnet, als Joch, dem
man unterworfen wird: Trad. S. Petri 17: et si ex negligentia vel
duritia eorum tantum sese redimendi spatium lransgredianiur,
perpetuo servitutis iugo subdantur*). Das Hauptkennzeichen der
Unfreiheit, die ewige Dauer, wird durch perpetuo akzentuiert. Der
Zwang wird in Trad. S. Petri § durch das Verbum ausgedruckt:
servituti subiciatur™").

Wenn servi getauscht werden, sind es einfach Unfreie. Ebenso
die zur Freilassung an die Kirche von Salzburg gegebenen. Auch bei
proprius servus ist selbstverstandlich die Unfreiheit mitbezeichnet
(Trad. S. Petri 11)%). Aber das proprius mub nicht immer stehen
zur Charakterisierung der Unireiheit.

Offen bleiben muf die Frage, ob unter den servi regales in Trad.
S. Petri 36') mit deren Zustimmung ein Gitertausch (zwischen 1014
und 1024), vorgenommen wurde, Vasallen oder Ministeriale ver-
standen waren. Es ist durchaus wahrscheinlich, dall servus auch fuar
ministerialis verwendet wurde. Deren Stellung war im 11. Jahrhun-
dert schon so ansehnlich, dal von einem consensus vielleicht ge-
sprochen werden konnte. Jedenfalls sind auch diese servi nicht
Leute ,niedrigen Standes” im Sinne Dollingers, selbst wenn sie ,die-
nen”, Allein durch den Konigsdienst sind sie schon sozialrechtlich
gehoben als Vasallen oder als Ministeriale.

Zusammenfassend darf wiederholt werden: in den Salzburger Tra-
ditionen bedeutet servis manchmal, ja hdaulig den militarischen
Dienstmann, den Vasallen, ebenso wird servire fur ,dienen” im reli-
giosen und militdrischen, aber auch im Sinne des unfreien Dienens
gebraucht. Der Monch, die Nonne, der Vasali, der unfreie Bauer,
der Salzarbeiter — sie alle ,dienen” —, aber doch unterschiedlich.
Die Standesqualitdat frei oder unfrei wird haufig, aber nicht immer,
auch noch anderweitig unterstrichen durch Verba und Adjektiva.

1) Ebenda 261.
) Ebenda 258.
%) Ebenda 262.
1) Ebenda 257
1) Ebenda 259,
%) Ebenda 271.
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Besonders gilt das fur die Bedeutung ,unfrei” bei servus. Servitus
wird nur fur unfrei gebraucht — das ist sehr wesentlich, hier klingt
der alte, aus der Antike ubernommene Begriffsinhalt nach. Wichtig
flir das rechts- und sozialgeschichtliche Verstandnis der Quellen ist,
daBl servus auch fur den Freien gebraucht wurde, der sich in ein
vasallitisches Dienstverhdlinis begeben hatte. Unter dem Gesichts-
punkt der vasallitischen Treue, des vasallitischen Dienens wird auch
das Verhaltnis des Klerikers und der Nonne zu Gott gesehen. Die-
ser weitgehende Gebrauch von servus und servilium in den Salz-
burger Quellen erklart sich aus dem Fehlen des Wortes wvasallus
wahrend man die Einrichtung der Vasallitat naturlich kannte. Die
den Stand nicht kennzeichnende Anwendung des Wortes entspringt
anderseils einer gewissen Primitivitat und mangelnder Prdzision des
sozialrechtlichen Denkens, der von Dollinger so genannten ,Vag-
heit" der Begriffe. Daraus resultiert eine Vieldeutigkeit, die Schwie-
rigkeit und Reiz der Interpretation I[riihmittelalterlicher Quellen

ausmacht,

Die Anfinge einer landesfiirstlichen Kanzlei in Tirol
Von FRANZ HUTER (Innsbruck)

Als literarischer GruB an den dankbar verehrten Lehrer und
vaterlichen Freund sei zu seinem 80, Geburtstag ein Thema gewahll,
das ihn sowohl mit einem der von ihm bearbeiteten Fachgebiete wie
mit dem Lande verbindet, in dem er eine zweite Heimat gefunden
und dessen hoher Schule er Jahrzehnte seines Lebens und Wirkens
gewidmet hat.

Der Begriff der Kanzlei ,als einer die Herstellung der Ur-
Kunden besorgenden, in bestimmten Formen organisierten Behorde”
ist ,fur die dltere Zeit der abendlandischen Geschichte" zuletzt von
H. W. Klewitz als ,wissenschaftliche Hilfskonstruktion" gekenn-
zeichnet worden, die nicht zum Hineintragen moderner Vorstellun-
gen in eine ganz anders geartete Welt verleiten darf. Klewitz richtet
sich vor allem dagegen, daB von der Kanzlei als dem ,Mittelpunkt
des geschiftlichen Lebens” an einem Konigshof oder von einem
«Instrument in der Hand des Koénigs” schon dann gesprochen wird,
.wenn einige wenige Schreiber des Konigs am Hofe die Herstellung
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