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ftarf genug, um ndrdlide und wejtlide Teile der Tolnau wieder aufu=
filllen; in die djtlide Baranya hdtte es aber erft nad) langer Erholungs-
pauje Die erften Sdwdrme jenden Idnnen, unterdejjen wdren jedbod) die
jhwaden madjarijden Jnfeln in dem |id) von Jahr zu Jabr vergrdBern-
pen Jlawijden Wieer untergegangen.tt) Die WAnfunft der Deutjdhen bradte
den |lawijden Borjtog um Stehen und 3wang das Hirtenooli, vas in
bauerlider Nadbarjdaft jein Bieh nidt mebr iiber alle Grenzen unbe-
jranit biiten fonnte, 3ur Feldarbeit und jiderte dadurd) aud) dem Piad-
jarentum Ddie ndtige Rube, die es ihm ermdglidhte, in |Jeinen eigenen
Dorfern 3ujammenge3ogen weiter 3u bejtehen und zum Uderbau iiberall
wieder uriidzufehren.

Kafob Bleyers Cinfritt in den Kampf fiir das ungarlandifdhe
Deutfchtum,

Bon Hedwig Sdhmwind.)

Der Fiihrer des ungarlandijden Deutjdhtums, Jafob Bleper, war
ein edyter Sobn des [dwdbijden Volfes. Die Familie war feit vier Gene-
rationen in T{dib in der Bat|idhia anfdfjig. Der 1874 Geborene [ollte wegen
jeiner friih utage tretenden geiftigen Begabung jtudieven und wurbde in dem
beriithmten Jefuiteninternat Kolotjha und dann auf der Univerfitit Bubda-
pejt ausgebildet. €r bejdaftigte fid) vorwiegend mit Germanijtit und legte
in diejem Fad) aud) die Priifung fiir das hohere Lehramt ab. Nad) einex
furzen Gymmajiallehrertatigteit in Oebenburg und Bubdapeft entjdlof er fid)
jur Hodjdullaufbabn und hatte Jeit 1911 bdie ordentlide Profejjur fiir
deutjde Riteraturgejdidite an der Bubdapejter Univerfitdt inne. Der Welt-
frieg rif [obann aud) diefen juriidgezogenen Gelehrten in den Strubdel der
Ereigniffe.

Blepers innere Entwidlung bhatte |id) nidt gan3 jo glatt und
ungehemmt oollzogen wie fein duperer ufjtieg. €5 war ein 3dhes und
|dhweres Ringen, bis fid) jeine durd) und durd) deutjde Natur rein aus der

¢6) Yus bden flawijd-madjarijhen Mijchdorfern der 1720er Jahre mit {lavi-
jche: Mehrheit ijt das Mabdjarentum iiberall verjdhivunden und hat audy von feinen
eigenen Mehrheitddorfern einige (Magharjar(éd und Katoly) den Serbofroaten iiber-
geben miiffen.

1) Der vorliegende Aufjab ijt eine Vorarbeit zu eimer Biographie iiber Jafob
Bleper,

Wertoolle Hilfe murde mir bei der Abfafjung durdy die Familie Bleher (Budapeijt)
juteil, bie mir entgegenfommenbderiweije den Nadhlafp desd Verjtorbenen zur Bei-
fitqung ftellte.
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$iille madjarijder Bildungseinfliifje Herausgejdhdalt hatte und er u jeinem
wabhren Wejen uriidfand. Cigentlid) dauerte diejer harte, jeelijhe Kampf
fort bis 3u jeinem Tode. JIm Rabhmen diejes Wufjages |oll aber nur das
vdlfijde Crwaden diejes grogen Deutjden gezeigt werden.

Wenn Bleper aud) in jeiner Jugend willig und jogar begierig die mad-
jarijde Kultur in jid aufnahm, jo fam er dod) durd) fein germanijtijdes
Studium friih 3u der Erienntnis, wieviel das ungarijde Geijtesleben dem
peutjden Einflup verdanfe. €r ,lebte jid), wie er an einen Freund iiber
dieje Jeit [driebla) ,als Deutjder in der Germaniftif aus’.

An der deutjden Wiberjtandsbewegung gegen die Madjarijierungs-
bejtrebungen der ungarijden Regierung nahm der Gelehrte damals nod
nidt teil. Wobhl aber verfolgte er im (tillen eifrig jede Regung vdlfijden
Crwadens. Das geht allein aus der Tatjadye hervor, daf er jeit Beginn
des 20. Jahrhunderts mit jtandig wad)yjender Sorgfalt alle Jeitungsberidte
iiber den SKampf der deutjden BVolisgruppe jammelte.

Da bradte der Weltlrieg aud) fiix Jafob Bleper den entjdjeidenden
Umjdwung. Unter der Cridyiitterung diefer Tage joll er den Entjdhluf ge-
fagt Daben, jid) dem IMadjarentum gegeniiber fiir jein jdwdibijdes BVoli
etn3ujeen.2)

Dennod) braudyte er fajt nod) drei Jabhre Jeit, bis er fid) iiber jeina
Plane ganz im flaren war und |ie der Deffentlidyfeit darlegen Iommte.
Gpdter fam er nod) dfters miindlid) und driftlid) auf die Cnijtehung jeiner
erften volfspolitijden Wufjdke uriid und erfldrte, jeine Crwedung und das
gleidhzeitige Crwaden des gejamten, ungarlindijden Deutjdtums jei einzig
und allein dburd) das Erlebnis des Krieges gejdehen. So fagte er in einer
grogen Parlamentsrede im Jahre 19283), er habe die Frage aus folgenden
Griinden angejdnitten: einmal, weil er die Sdulpolitif ber Vorfriegszeit n
den Nationalitdtengegenden fiir das gange Land fiir jdddlid) gehalten Habe,
ferner, weil er Damals bemertt habe, dak jid) bei den ungarlindijden Deut-
jdhen durd) die Beriihrung mit Reidsdeut|den und Oefterreidyern an der
Front im Laufe des Krieges auf natiirlidem Weg ein gewijfes, vbdliijdes
Bewutfein eingeftellt habe und endlid), weil fidy 3u diefer Jeit aud) das
Deutjdtum im Reid) um die jpradliden und fulflwellen Berhdltnifje des
Auslandsdeutjdtums zu fHimmern begonnen habe. Er wollte vermeiden,
daf fid) dbas ungarlandijde Deutjdtum in jeiner Crbitterung iiber die fort-
wdbhrende tulturelle Unterdriidung fampfmakig mit den iibrigen Nationali-

13) Bl. an Dr. Schubert, Achern. 27.XI1.1927. (Vom Adrefjaten itberlajjen).

2) Bgl. die Aufpeihnungen VL8 vom Sommer 1914. Mitgeteilt von Béla
vont Puldnjzfy, Deutfche Hejte fiir Volfd- und Kulturbodenforidung, 1934.

3) git. mady ,Sonntagdblatt” vom 1.IV.1928. ,Die beutjd-ungarijde %rage
vor dem Parlament.”
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taten gegen den ungarijden Staat, 3u dem es bisher immer treu gejtanden
war, verbiinde, deshalb habe er ausgleidend und vermittelnd ju wirfen ge-
judt.

Sn diefer Abjidht verdffentlidhte er 1917 den Aufjag ,Das ungar-
[andijde Deutjdtum’s) und ergriff damit zum erjtenmal in der Na-
tionalitdtenfrage das Wort. €s war dies fein [darfer AUngriff, wie die Ber-
difentlidungen der bisherigen Vertreter des deut|den Standpunites, jon-
dern ein verjdhnlid) gejdriebener Vermittlungsverjud). Jmmer beriidfidtigte
er die Jntereffen Deider Parteien und jdrantte jeine Wiinjde fiir die deut-
jhe Boltsgruppe auf das allerbe|djeidenite ein.

,&s gibt in Curopa nidt nod) jwei Bblfer”, |o heiht es in der Cin-
leitung, ,,die bei aller Rajjenveridyiedenheit in ihrer fitfliden und intellef-
tuellen Weltan|dauung jo jehr iibereinftimmten wie das deutjde und un-
garifde’. Die Sdidjalsverbundenheit von Madjarentum und Deutjdhtum
jei unauflpslid), da feines ohne dDas anbere bejtehen fonne. s gdabe nur eine
eingige Reibungsflade: die ungarijde Nationalitdtenpolitit in Bezug auf
das ungarlandifde Deut{dhtum. Die Frage des [iebenbiirger Sadhjentums,
3u dem er feine Beriithrung habe, |dliege er dabei aus. Sie jei ja .aud
in den wefentlidjten Punften als geldjt u betraditen. WAber fiir die Redyte
des ungarlindijden Deutjdtums, dem er jelbjt entjbamme, miifje er fidh un-
bedingt einfefen. Er verjtehe ja dDurchaus die Tenbdeni [pradlider Ajjimi-
lierung, die als eine Art Selbjterhaltungstrieb zu werten jei. ber die Wir-
fung Ddiefer CEntnationalijierungspolitif gegeniiber bdem ungarldndijden
Deutjdhtum jei eine |dHadlide. Cinen jdarfen Unter|died madte Bleper
dabei 3wijden der deutjdungarijden JIntelligens, die jid) zumeijt in
den Stadten aufhalte und dem Deutjdtum auf dem fladen Lande. Die
Mffimilierung der erfjt eren fei ein natiitlider BVorgang, den man nidt
mebr uriidhalten fonne. | IJtie und nimmer wiirde das Ungartum igejtatten,
daly das freiwillige Juftrdmen deutjder Fdbigleiten in das Sammelbeden
ungarijer Kraft durd) die Crridtung finjtlider Sdubwdlle verhindert
werde.” Unter jolden Hinjtlihen Shuwadllen verftand er deutjde Mittel-
und Hody|dulen und bhielt diefe fiir das ungarldndijde Deutfdtum nidt fiir
notwendig.’) €r warnte jogar die Reidsdeut|den vor einer Einmijdung

4) Der Auffab erjchien gleichzeitig im Mdrzheft 1917 der ,Bubdapejti Szemle”
©. 428—441, auf mabdjarifch und im Marzheft der ,Deutjchen Rundjdhan” S. 35—57
auf deutfch, gefiirzt, ferner im Wochenblatt ,Karpathenpoft” Kismarf, Mdarz 1917,
oeutjd), ungetiirat.

5) Diefe Unjicht vertrat Bleyer feineswegd ald erjter. Béla Forberger
forberte bereitd 1909 in einer mabdjarijdhen Schrift ,Ueber den lntergang bdes
Bipfer Clementd” (Neuborf 1909) die Erhaltung ded Deutjchtums auf den Dbrfern,
bagegen die vdllige Madjarifierung der Stidte. (UAngefithrt bei Cridh) Faujel ,Das
Bipfer Deutfhtum®, Jena 1927, S. 64). Ebenfo betonte Frany Perczeg (friiher
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in dieje heifle Wngelegenheit, da jie das deutjdungarijde Verhdltnis bis in
die Wurzeln vergiften fonme. Gang anders jtehe es dagegen mit der Land-
bevdlferung. Denn die madjarijden Ajfimilierungsbejtrebungen gegen-
iiber dem deutjden Dorf gingen iiber die Staatsnotwendigleiten weit hin-
aus. Da das ungarlandijde Deutjdhtum dasfelbe religivje Befenntnis Hhabe
wie das Ungartum, jo befame es feine eigenen, fonfejjionellen Bolfsjdulen
wie die Serben und Rumdnen. So wiirben immer mehr deutjde Volfs-
jdpulen verjtaatlidht und aus Sparjamieitsgriinden willige das national un-
miindige |dwdbijde Bauernvolf aud) in dieje Berjtaatlidung und Ent-
nationalijfierung ein. Diefes BVerfahren habe aber eine volljtandige Ber-
nadldfjigung der deutjden Sprade im Unterridt und einen Riidgang der
Allgemeinbildbung der deutjden Landbevdlferung, ja, ein Herabfinfen zum
Analphabetentum ur Folge. s miijje aljp die gute, alte deutjdhe Bolis-
jhule auf dem fladen Lande wiederhergejtellt und den Wnjpriidhen Ddes
modernen Lebens gemdp weiterentwidelt werden. Aud) jonjt miijje der ful-
turellen Berwahrlojung des ungarlandijden Deutjdtums ein Ende gemadt
und bdiejes von der aus ihm felbjt hervorgegangenen Jntelligeny geleitet
und betreut werden, damit es nidht als Ganges o entoolilidyt wiirde wie
die Jipfer Sadien.

Herzoq) aud Werfhep, der befannte dbeutjhjtdmmige ungarijche Sdhriftiteller in
feiner  Flugichrift ,Német nemzetiségi kérdés“ Die bdeutfhe Nattonalitdtenfrage)
Budapelt 1902), daff man bdbie BVauern nicht entvolflichen fonme, wohl aber bdie
Stidter. (S.55 ff. bef. S. 56/567): ,Jdh Halte die Madjarifierung ded Bauern nidht
fiir notivendig beim Wudbau ded Nationalftaated. Wenn bdie Jntelligeny ded Landesd
ausjchlieplich madjarifch ift, danm iverden bdie aufjtvebenden mneuen Elemente ausd
bent BVolf3fchichten der Nationalitdten gleichjalld madjarijdpy — und dann it der
ganze Staat mabdjarifdh.”). — OSpiter allerdingd erfannte BIL., daf er in bdiejem
Punft einem Jrrtum zum Opfer gefallen war. A3 Graf Stefan BVethlen i. J. 1933
jih gegen bie Schaffung einer deutjchen Fiihrerjchicht in Ungarn anbte, (Magyar
Kisebbségi Politika [lingarijche Minderheitenpolitif] Maghar Szemle Bd.18, 1933,
S. 96—98), nafhm BI. dagegen mit entjchicdenen Worten OStellung. ,E3 ijt ein
Ausfiufp bed Naturvedhtd, daj der gebifbete Menjh bdeutjcher Mutterjprache jeine
Gpradhe in gelduterter Form in einem Umfang und in einer Art beherricht, bdie
ihrem feelijhen ®ehalt entjpricht. Die Fragen bded ungarlindijdhen Deutjdhtums
find nidht heutigen Urjprungs, jondern haben eine Gefdhichte, die jahrhunbdertelang
suritdreidht. Diefed Deut{chtum bejaf fdhon im 17, 18. und in ber erften Hdlfte
ped 19. Jahrhundertd eine bewufte Oberfdhicht, die an deutjchen Univerfitdten
ftudiert Dhatte und die der RKultur bdes Qandes, der RKultur ded Madjarentums,
grope Dienfte leiftete.” (A hazai német kisebbség kérdésérol. [llber bdie Frage
ber ungarfdndifchen deutjchen Minderheit]. Maghar Szemle Bd. 19, 1933, &. 74—75).

Jm Jahre 1933 eigt fich BL.3 Wandblung in bdiejem Punfte aud) ausd vers
jdhiedenen Briefjtellen. So fdhrieb er an Dr. Frib BValjavec, Miindpen, am 12. Juni
1933: ,Gin Bolf, dad feine gebildete Oberfchidht Haben bdarf, muf untergehen.”
(Vom Adrefjaten itberlafjen).

6
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Cine Cinigung jwijden dem ungarijden Staatsoolf und der deutjdyen
Minderheit fei nur durd) beiderfeitiges Enbgegenfommen 3u erzielen: bdie
Deutjden miigten dem Wunjd) entjagen, 2 Millionen Deutfde vdlfijd) u
organifieren und in Ungarn gewifjermaken eine deutjde Provini heran-
sugiehen. Das Ungartum aber muf den Plan aufgeben, die grogen Niajjen
der deutjden Landbevdlferung Jpradlid und ethnijd mit dbem Madjarentum
3u verfdymelzen. ,Man wird mir vielleidht auf der einen oder der anderen
oder beiden Geiten wenig Dant wijjen’, jdliegt Bleyer, ,,id) aber fann
tubigen Gewijjens jagen: was id) [dried, [dried id) niemand uleid, jondern
bis gum leften Budjjtaben meiner ungarijden Nation und meinem deutjden
Boif 3uliebe’’.

Diejer erfte Auffay war nur der Wuftaft u einem 3ielbewupten
Prejjefeldzug suguniten der fulturellen Redyte des ungarlindijden Deutjd)-
fums. So erjdienen in den nadjten Jabren ununterbrodyen Wrtifel Bleyers
in ungarijden und deut{den Jeitumgen und Jeitfdriften.t) Sie enthalten
im wefentliden diejelben Gedanfengdnge wie der erjte, 3eigen, wie griindlid)
er das Problem durddadt hat und wie fehr er bemiiht war, es auf fried-
lidem Wege 3u [Hien.

Seine unerjdiitterlide Treue zum ingarijden Staat geht ganz be-
jonders deutlidy aus jeiner Stellungnahme in der Wahlredhtsfrage
Hervor.

Seit Anfang des 20. Jahrhunderts tobte in Ungarn der Kampf um
das allgemeine und geheime Wabhlredt. Die Forderung nad) diejer demo-
fratijden Neuerung war an jidy einwandirei und eibgemdh. Uber nad) mad-
jarijher Auffajjung wdre das allgemeine Wabhlvedyt von den Gegnern nur
als Miittel sur Jerjeung der ungarijden Staatseinfeit migbraudit worden.
Die Berfedter des neuen Wablredits Dbejtanden namlid) aus Sosialiften
und radifalen Demofraten, einem fleinen Teil der [iberalen Partei und des

) An wichtigen Feitungdauffaben Blehersd in den Jahren 1917/18 erjdjienen u.a.:
,,A hazai németség” 8.8z Mirz 1917, ©. 428—41.
Dasfelbe: ,Dad ungarlindifche Deut{chium”, Deutjche Rundjchau, Mdrz 1917.
©. 350—57.
»Teutjdye und Ungarn” P, L. 9.V, 1917.
#Dic deutfjdh-ungarijdhen Beziehungen und dad ungarlindijdhe Deutjchtum”,
$.8. 11, VIII. 1917.
Jungarn und Deutjdungarn”. JU.Btg. in Leipzig, 25.1V.1917 NP. 10 und
11. V. und ,Temedmwarer Jtg.” 7. VI 1917
o, Die fafjchen Propheten”, Deutjdhtum und Ungartum II. ,Ungartum und
le Deutfchtum®, N.P. 18. u. 19.X. 1917.
|© U bie Deutfdungarn”. N.P. 25. und 30.X. und P. L 24. und 29.X. 1917,
- ,Der Staat Ungarn und die mittelenropdijche Gemeinjhajt”’ P.L. 31.1. 1918.
B0 Sdyivaben und ber Rrieg” N.P. 13. u. 14.1I. 1918.
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Biirgertums, bejonders aber aus den Fiihrern der Minbderheiten — alfo
alles Clemente, denen an einer Sdwddung des ungarijden Regierungs-
Ipjtems gelegen war. Diefe Sad)lage wollte der diterreidijde Thronfolger
Franj Ferdinand jugunijten jeiner neuen Plane ausniifen, die darauf hin-
ausgingen, den bdjterreidijd-ungarijden Dualismus, an bdem bder alte
Raifer Frang Jofef immer nod) fejthielt, in einen Trialismus umzuwandeln.
€s jollten namlid) die weftliden Teile des fidjlawijden Raumes unter
Fithrung der Kroaten und unter dem Szepter des Haujes Habsburg Fu
einem {lawijden Reid) vereinigt werden. ud) jollte Siebenbiirgen bden
Rumdnen {iberlajjen und das gejamte von Rumdnen bewohnte Gebiet
um njdhlup an Grop-Oefterreid) bewogen werden. Die von dem unga-
rijhen Minifterium Fejéroyry-Krijtofiy betriebene Wahlreform hatte aljo
den Jwed, im Jnterefje der Hofpartei den diterreidijd-ungarijden Dualis-
mus 3u jtiivzen und die Cinheit des ungarijden Staates u jerfefen. Das
neue Reid) Jollte foderaliftifd) gegliedert jein und allen Minderheiten gleidye
Redyte geben.

Diefen Stromungen |jtellte fid) jeit dem Jjabhre 1912 Graf Stefan
Tij3a als Sdirmer der Vorherrjdaft des Madjarentums entgegen. Cr
befiirdytete, DaR ver|dyiedene Volisgruppen, wie die Serben und Rumdnen,
die Cinfilhrung des allgemeinen Wabhlredts jur Losldjung von Ungarn
beniifen wiirden. Aud) wibhrend des Weltfrieges blieb er in diejer Frage
nad) wie vor ablehnend, um in diejer gefabrliden IJeit den ungarijden
Staat aud) weiterhin ju fidern. €r hatte damals im Reid)stag bejonders
vent |pdteren, Deriidtigten Reoolutiondr, Graf Midael Karolyi, der
das allgemeine Wabhlred)t forberte, u befampfen.?)

Die Wabhlrejorm abzulehnen |[dien aljo damals nur Pflidt eines
treuen, ungarijden Staatsbiirgers 3u jein. Dies war aud) der Standpunit
Jafob Blepers und in diejem Sinn beeinflupte er die deutjde BVolis-
gruppe, die |id), im Gegenjaly 3u anderen Minderheiten, wihrend des Krie-
ges als eine der uverldfjigiten erwies. Der Jwed jeines WAufjaes ,Das
radifale Wahlredht und das ungarlandijdhe Deut|d-
tum') war eingig und allein bder, feine Deutjden Volfsgenojjen in

") Bgl. die Darjtellung bder Wahlredhtdfrage in Ungarn in der , Gefdhichte
Ungarnd” von Alezander Domanobizty, Mimden und Leipzig 1923, S. 368—372.
Jur Crgingung vgl. Treumund (€. Steinacer) ,Bon Tijza zu Kérolyi”, Oeit.
Rundjdhan, Jg. VII (1918), &. 159—164.

8) Cridhienen in bder Jeitjchrijt ,Nord und Siid” Januar—Mirz-Hefjt 1918,
. 67—70. Ferner erfchien ein Aufjap ,Dad Wahlrecht und die Deutjdhungarn” im
B.L vom 16.V.1918 und N.P. 9.V.1918, und ein gweiter: ,Dad Wahlredyt
und bie Deutfhungarn” (Cine Ranbdbemerfung zu dem RKapitel: Beherrjdhung (?)
ber ungarifchen Sprache) in R.Q. 7.III. 1918 und N.P. 13.1II. 1918. Darauj Ant-

6.
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diefer (taatstreuen Haltung 3u bejtdarfen. C€r jehte darin flar aus-
einander, dal das allgemeine und geheime Wahlred)t nur ein Mittel
jei, mit dem bdie Feinde Ungarns ein ihnen perionlid) verhagtes Syjtem
jtiirgen wollten. Sei die Wabhlredytsreform einmal durdygefest, jo Ionne
ver ins Rollen gefommene Gtein auf feine Weije mehr um Stebhen
gebradyt werdben. Wohl habe aud) das ungarlindijde Deutjdhtum
beredtigte Klagen gegeniiber der ungarijden Regierung, o vor allem
in der Sdulfrage. Aber dennod) diirfe es fid) nidht auf die Seite der
anderen, ungarnfeindliden BVoltsgruppen ftellen. , Und trofdem, trof alle-
pem ift es meine fefte Ueberzeugung, daf der Entjdluf, uns im Kampf um
bie Reform des Wablredts auf die Seite der JInternationalijten und
ungarnfeindliden Nationalitdten 3u jtellen, ein unbeilvoller Fehler wdire
und unvermeidlid) u einer KRatajtrophe fithren miigte... €s fann Ieinen
verniinftigen Deutjden igeben, der die BVorherr|dyaft des Ungartums irgend-
wie ernftlid gefdhrden wollte, denn das hiege die Grundfejten der Io-
nardyie, ja, des gangen politijhen Syjtems Mitteleuropas erdjiittern...
Es mup immer wieder betont werden: die Crhaltung der ungarijden Supre-
matie ijt nidt nur eine ungarijde, fondern aud) eine deutjdh-ungarijdye
Notwendigieit. Sie ijt ugleid) eine Notwendigleit fiir die WMonardyie, die
obne |ie nidt bejtehen Tann, und eine JNotwendigieit fiir die ganze Welt-
jtellung des Deut|dtums... Unferen vdlfijden Wiinjden und Forderungen
wollen wir nid)t entjagen, es wdre aber ein verhangnisoolles Unternehmen,
wollten wir die Wahlredtsfrage als Mittel gebraudyen.”

Diefe Stellungnahme ijt wohl der [dhlagendjte Beweis, fiir die Loyalitdt
bes groften ungarlandijden Deutjden, der wirflidy ein ,Deutjdhungar
im bejten GSinne des Wortes war. Und {o betonen alle jeine Verdfjents
lidungen von der Jeit jeines erften politijden Wuftretens an bis zu feinem
Tode in unermiidlider Wiederholung die Syntheje: , Deutjdhtum und Un-
gartum, deutjder Bolisangehdriger und ungarijder Staatsbiivger.” So
jdrieb er im Otftober 19179): , Jawohl, id) befenne mid) aud)y in meinen
deutjden Sdyriften jtol3 und felbjtbewupt als Ungar. Neine Nation ijt die
ungarijde RNation. Piein Baterland ift die ungarijde Gejelljdaft, bdie
ungarijde Kultur, die ungarijde Wifjenjdaft. Die Luft des ungarijden
Bobens ift die eingige AUtmojphdre, in welder id) atmen und leben Tann.
Id) Dabe feine andere Nation als die ungarijde. Jd) habe aber aud) ein

wort in Bil4d vom 8. III. 1918 und Antwort von Jgnotud (= Leo Veigel3berg)
in Bildg vom 10.II1.1918. — Auch in der Wahlvechtdfrage Hat Bleper fich jpdater
su einer anberen Unficht befehrt, injofern, ald er die offene Abjtimmung auf dem
Land und bdie Bejhranfung ded Stimmredhtd angrifi. (Vgl. So. 19. III. 1922.
it lick und Ausblic”).

9) Bit. mach N.PL. 13.X.1917. ,,Dad ungarlindijhe Deutjchtum”.
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deutjdes Voll. Und diejes mein Vol verleugne id) nidt; id) Hange diefem
Bolt vielmehr mit einer Madyt des Gefithls an, welde aus der Abjtammung
entjpringt. Und im Mdar; 1918: |, Das Ungartum bedeutet aud) fiir
uns die Nation, an der wir mit derfelben unwandelbaren Treue, derfelben
SHerzensneigung und jeelijden Hingebung hangen, wie nur irgendein Rafjen-
ungar. Das ,,Sdwabentum’ bedeutet fiir uns unjer BVolf, wie etwa fiir
den Giebenbiirger Ungarn jein Seflertum. Wie diefer fithlen wir Teinen
Gegenja 3wijden unjerer Nation und unferem BVolf und f[ind von der
felfenfejten Ueberzeugung durddrungen, daf wir, indem wir fiir die Jnter-
efjen unjeres Bolies eintreten, ugleid) dem Wohl unjerer Nation dienen.”

Die 3ablreiden und bebeutenden Wufjike des bisher in der deut|den
Bolistumsbewegung Unbefannten verbhallten nidt ungehdrt. War es dod)
pas erftemal, dap ein Dbodenjtindiger Wijjen|daftler von Rang in den
Jationalitdtenjtreit eingriff und fiix die deutjde Bolfsgruppe eine Lanze
brad). €r befam Jujdriften von allen Seiten, die teils begeijterte Ju-
ftimmung, teils darfe Kritit enthielten. Da waren unter den Anhangern
nidt nur ungarlandijde Deutjde, jondern aud) einfjidtsoolle Madjaren, da
fand er auf der Seite feiner Gegner nidht nur mabdjarijde Chauvinijten,
jondern aud) Deutjde, die folgeridhtiger dadten und mehr Redyte fiir ihr
Bolt verlangten als er. Denn Bleyer war damals nod) nidt bewupt volis-
deutjdy bis jur leften Folgerung. Cr jtand ja erit am WUnfang jeiner Ent-
widlung.

Die madjarifden Kreije [tanden ihm daher aud) u Beginn
jeiner Laufbabn nody mit einem gewifjen Woblwollen gegeniiber. Wenig-
jtens liegt mir aus diefen erften Jabhren fein Material iiber Wnfeindbungen
oont mabdjarijder Seite vor. Die Cinjidtsoollen und Gebildeten unter ihnen
— und fie waren es ja oor allem, die |id) geijtig mit Blepers von Hoher
Warte aus gejdriebenen Wrtifeln auseinanderjehten — wiirdigten jeinen
Standpunit und gaben die Fehler der ungarijden Nationalitdtenpolitit u.
Hatte dod)y Graf Stefan Tijza felbjt am 25. Juni 1917 im ungarijden
Reidystag eine Rede gehalten, in der er den Verfall des ungarlandijden
Deut|dtums fejtjtellte und den Unterriditsminijter W p p o n i, den SHdpfer
des fiir die Minberheiten o verderbliden Sdulgefehes bon 1907, vor
weiteren dauvinijtijden Uebertreibungen warnte. €r bezeidynete die Sdhwa-
ben als Gdule der ungarijden Nation und |prad) von ibrer tiefen CEr-
bittexung iiber dbie Sdulverhiltnifje und wie gefahrlid) es jei, fie in Ddig
Oppojition 3u treiben. Erjt jelt, ba hunderttaujende ihrer Sodhne im Feld
jeien, BHatten fie erfabren, dap Ddiefe feinen bdeutiden, aber aud) feinen
mabdjarijden Brief mehr |dreiben fonnten. Sie ftiinden vor dem Wnalpha-
betentum. Ednmund CSteinader vermutete, dap Bleper erjt durdy diefe Rebe
Jijzas 3u Jeinem Wufjag in ,Budapejti Szemle” ermutigt worben fei.rr)
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Dies ift aber unmbdglid), weil Blepers Aufjal jdon vier Vionate vorbhex
erfdyienen war. €s ift viel wabhrideinlider, dak beide, unabhingig von ein-
anbder, als wirflidfeitsnah denfende Manner, von den Berhdltnifjen dazu
gedrangt wurden, diejen wunden Punit am ungarijden Staatsivrper 3u
Beriihren. Jedenfalls bewirtte dann Tijzas Rede, daR die allgemeine Stim-
mung bei den Madjaren fiir Bleyer zum mindeften nidt ungiinjtig war.
Da er gleid) 3u Anfang in Wort und Tat eine jo groge Treue jum unga-
rijden Staat bewies, da er in den Kulturfragen geradezu unmiglide Juge-
jtandnijje madte und den deutjden Mitteljtand und die geiftige Ober{didt
gan3 dem Madjarentum opfern wollte, glaubte man, aud) jeine Forderungen
in der Volls|dulfrage leiht nod) Herabdriiden zu Ionnen. Crft als Dder
deutjde Voltsfiihrer hierin im Laufe der Jabhre eine 3dhe Unnadygiebigieit
und einen eijernen Willen jzeigte, verjderzte er Jid) bdie anfinglide
Suneigung.

Im Jahre 1917 gaben mehrere Madjaren Bleper in der Frage des
ungarlandijden Deutjdtums vollfommen redt. So driidte ihm der Sprad)-
forjder ®éza Birtas aus Fiinflirden'?) in warmen Worten feine Wner-
fennung aus: |, Gejtern abend las id)y Jhren Wrtifel in der ,Budapejt
Szemle’’; erlauben Gie, dal id) Sie daju von Herzen begliidwiinjdye; wahr-
lid), mit ungarijder Offenbeit und deutjder Ehrlichieit ijt er gejdyrieben und
bejtitigte mir diefe meine jeit langem gebegte Unfidyt, dag nidt die un-
garije Gprade der ungarlandijden Nationalitdten, jondern deren Sym:-
pathie fiir Ungarn das widtigite ift.”

Mud) bei dem befannten SHiftoriter Profefjor David Angyal fand
Bleyers erjter Wufjaf erfreuten Widerhall.13) | Sie haben volljtandig
redit. Unjere Nationalitdtenpolitit ijt redyt verwidelt, jie will alle mit
gleidhem Mah meffen und trifft jo gerade unfere wertvolljten Verbiindeten.
Sie |preden febr mutig und flug. I weil felbjt von einem Tolnauer
deutjden Freund, welde [Hledyte Wirtung die AUbjdaffung der guten, alten
beutjden Bolisjdule Hhat. Der bdeutjde Bauer foll bei uns Deutjdper
bleiben, er foll mdglidjt 3ah bleiben, fiir uns ijt das umjo bejjer. Bielleidht
verjtehent das aud) unjere Madythaber, wenngleidh diefe oft fiir derartiges
taub und blind find.”

1) Bal. Treumund (€. Steinader) ,Die deutjche Bewegung in Ungarn”, Oejt.
Fundjchau, Wien u. Leipsig, 1. Mai 1919. &. 101—11. Bgl. dazu Bl an Neu-
geboren 3,1IV. 1917: ,, ... (meinen Artifel fdhriecdb ich am 18. XI. 1913 (!) zum erjten-
mal nieder).” BI. N.

12) Birtds an Bl 15.1I1. 1917 (mabdj.) BLRN,

13) Anghal an BL. 15. 1111917 (mabdj.) BLAR.
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Profeljor Alexander Jmreld) erfannte Blepers guten Willen und
Jeine Aufriditigleit an und gab gugleid der Hoffnung Ausdbrud, dak der von
ibm unternommene Sdyritt eine ernjtlide Fortjebung erfabren werde.
Die Regierung folle namlid) ,durd) glaubwiirdige, wohlwollende und fun-
bige Mdanner fejtjtellen lajjen, wie die Gefinnung der Nidtungarn be-
jdhaffen fei und inwiefern an dem Jujtandefommen diejer Gefinnung die
Gdyule beteiligt fei.“ — Bleper aber meinte in einer Enigegnung??), dak
diefer Sdritt nidht um Jiele fiihren werde, weil die Regierung bisher aud)
tmmer falld) unterridjtet worbden fei. Midht die Gefinnung der deutjden
Bevdlierung, jondern das Wijjen, den Bildbungsgrad miijje man fejtjtellen
und vergleiden, wie jehr er im Berhdltnis 3u friiheren Jeiten, als nod) die
deutjde Bolisjdule beftand, gejunifen jei.

Dap gerade die gebildetjten und bedeutendjten Diadjaren aud) in diefer
Sad)e die Cinjidtsoolljten waren, jeigte [id) aud) hier wieder in bder
$Haltung, die der groge Ge|diidhtsforjder Ungarns, Julius S3zeifii, ein-
nahm. Jn jwei begeifterten Briefen erfannte er Blepers Bejtrebungen be-
pingungslos an. , Crlauben Sie,” o [dyrieb er in dem erften,’6) , dak id) in
erfter Qinie die moralijde Wirfung BHervorhebe, die der Wrtifel auf mid)
gemadt hat. Endlid) ein ftarfer, wahrer Mann in unferer politijden Na-
tion, ein Mann, der ein Befenntnis ablegt, wenn andere Vienjden |tama
meln und ftottern obder aber, auf die , dffentlidhe Meinung* dielend, jid)
in gefallige Formen biillen. Mdgen Herr Profefjor meinen Dant nidt
guriidweifen: es ift Teine alltiglide Freube, eine derartige, ganze Perjon:
lihTeit 3u feben, wie fie aus dem Wrtifel Dervortritt. Der fittlide Wuftried,
dent ihm diefer Umftand ver|dafft, ijt jedenfalls ein feltener Lert, bejonders
aber unter den Heutigen niederdriidenden BVerhdltnijjen.” —Und ein halbes
Jabr jpdter:17)  Sie gehen nidyt an den Problemen vorbei, Herr Pro-
fefjor, fiirdhten Jid) nidyt davor und Hhaben fein Bedenien, jie anzujdneiden.
Darin. .. unterjdeiden Sie fid) febr, fehbr von bder heute Dherrjdenden,
50/60/70jabhrigen Generation... nad) bderen WeuBerungen wir glauben
mddyten, da in Ungarn paradiefijde Juftdnde jeien, dah es das Land der
praestabilita hdrmonia fei und wer nod) iiber irgenbdeine ungeldjte Frage
nadydente, der fei wirflid) ein ungejogener oder unbedadter Penjd). Seit
1867 jind wir tatjadlid) in eine devart unerwartet gliidlide Lage gefommen,

14) Yuffap Alerander Jmred im Junibeft von ,Maghar Paedagogia” zit. mad
€onberabdbrud ausd Rarpathenpoft, Kidmart 1917, ,Dad ungarlindijdhe Deutjchtum”
Nadytrag S. 15.

15)  Bur Frage ded ungarfindijdhen Deutjhtumsd”, RKrit. Bemerfumgen. Buba-
pejti Szemle, Julibejt 1917, &.1567—160. Jit. nad) Sonderabdrucd der ,RKarpathen-
poft”, &. Fupnote 14.

16) Sgetfit an Bleyer. 18.II1.1917 (mabdj.) BLN. :

17) Sgelfit an Bleper. 13. VIIL. 1917 (mabdj.) Bl N,
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bap wir mit ein wenig ernjter Wrbeit bie fulturelle Herrjdaft der mabd;
jarijdhen Ralje . . . hatten erreiden Idnnen. Dap wir dies nidht erreidt
haben, dag wir — wie aud) Herr Profefjor Jagen — den grogen Kultur-
vdlfern aud) heute nidyt ebenbiirtig Jind, daran ijt die vor uns jdreitende,
heute Herrjdende Generation [duld.” '

Wie dmerzlid) mupte, angefidts jolder ebrliden Anerfermung von
madjarijfer Seite, Bleper davon beriihrt werdben, daf ehemalige
Deutjde mit dem fiiv Ueberldufer typijden Eifer fidh ihm verftandnislos
in den Weg jtellten. So |drieb ein Lehrer, Karl Heinrid), in der Jeitjdrift
ver fathol. Volis|dullehrer einen Wrtifel jugunjten der Mabdjarifierung des
jhwabijden Bolfes.'8) Das deutjde BVolfstum jei Jo zerfplittert und fein
Cprad)jdal bereits o jujammengejdmolzen, daf es am bejten Jei, es voll-
jtandig 3u madjarifieren. Die deutjde Vevdlferung fei verblddet, riid-
jtandig, unfittlid) und abergldubifd. Man miifje ihr in ihrem eigenen Jn-
terefle die Segnungen der ungarijden Kultur erfdliegen, diirfe feine deut-
[dhen Sdulen erridten, miifje die Viadjarifierung fortjegen. — Sadlidyerer
Art waren die Cinwdnde des ebenfalls deutjdijtammigen, berithmten Kultur-
gejdidtlers und Pramonftratenjerabtes Remigius B éfefi, der Blepers
- Borjdlage fiir praftijd unduvdfithrbar und gefahrlid) Hielt.19)

Wenn Jid) Bleyer von jeinen eigenen, ehemals deutjdhen Stammess
genojjen jo miRverftanden jah, fonnte es ihn nur nod) wenig befiimmern,
daB er aud) von fojialdemofrati|d-pazifijtijdher CSeite ange-
griffen wurbe. Osfar Ja[31, der [pater Nationalitdtenminifter der ungari-
jden Revolutionsregierung wurde und defjen Autonomiepline Bleyer, obwobhl
jie der deutjden Minderheit eine weitgehende Selbjtverwaltung gebradyt
hatten, aus ungarijder Staatstreue ablehnte, wandte fid) jhon 1917 in der
Prejje gegen Bleper.20) Er fragte ihn, warum er fiir fein eigenes Bolf eine
tliigere und Dbilligere Politit fordere als fiir die iibrigen ungarijdhen Na-
tionalitaten. Die deutjde Minderheit Jei dod) nur eine der allerfleinjten.
Die Begiinjtigung eingelner Nationalititer wdare ein jdweres Vergehen, ein
Unredt gegen die iibrigen, was mit bem Wefen des modernen Redytsjtaates
unvereinbar fei. Bleyer wies ihm darauf nad) den Ungarijhen Statiftijden
Witteilungen vom Jahre 1910 nad),?!) dak das ungarlindijde Deutjdtum,
aud) wenn man die Siebenbiirger Sadyjen aus|dliee, unter den 5—6 unga-

18)  Nem 4llhatunk meg (Wir fomnen nidt jtehen bleiben). Népneveld, a katholi-
kus tanitésdg hivatalos lapja (BolfSerzicher, amtlichesd Blatt der fatholijhen Lehrer-
jdhaft). 1917, Nr. 19, 19. September 1917,

19) Bétefi an Bleyer. 3.1V.1917 (mabj.) B N.

20) Y per Beitfdhrift ,Hujzadit Szézad” (Zwanzigited Jahrhundert), Jumi-
Hejt 1917, 3it. nach Sonderabdrud aud Karpathenpojt, ©. Fufmote 14, Unhang . 17.

21) 3it. nad) Sonderabdrud ber ,RKarpathenpojt”, j. Fupnote 14.
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rijden Nationalititen an dritter Stelle jtehe. Wugerbem verlange er ja
fiic die deutjdhe Minderheit nidts als die Wiederherjtellung der deutjden
Bolts|dule, wiahrend die in Ungarn lebetden Rumdnen und Serben frof
ihrer geringeren Bevdlferungsziffer jogar eigene Mitteljdulen, Lehrer-
bilbungsanjtalten und theologijde Lyzeen hatten.

Wenn wir nun gur Stellungnabhme all derer iibergehen, die jid) aufer
vem deutjden Namen aud) ihre deutide Gejinnung im Kern ihres
Wejens erbalten hatten, jo wdre 3u fagen, daf 3war alle, denen das ungar=
landijhe Deutjdhtum am Herzen lag, fid) danfbar und erfreut jzeigten
Dariiber, dag ein Mann von Blepers Wnjehen in ihrer Sade das Wort
ergriff, dag aber nur wenige rejtlos mit feinen Wnjdauungen iibereinjtimm-
ten und dapB gerade die fiihrenden Kodpfe unter ihnen feine Wnjidten nur
Debingt annabhmen.

Wir finden dabei juerjt eine Gruppe Deut|djtdammiger, jumeift
Univerfitatsprofejjoren, die jid) weitgehend dem NViadjarentum
angegliden hatten. Am meijten ujtimmend Guierte i) nod) Pro-
fejjor JMandor Lang von der Univerfitdt Debregin.22)

, Aud) id) gehdre u diefen, in deren Auftrag Du 3war nidt, wohl aber
aus deren Seele Du gejprodyen hajt. Aud) id) habe in inneren RKrijen oft
mit miv gefampft und jtelle mid)y mit den gleiden Gedanfen wie Du neben
meine ungarijde Nation und neben mein [Hwdabijdes Volf. Jd danfe Dir,
dag Du all das gejdyrieben hajt und wiinjde jehnlidhit, dap beide Teile
Deine Worte horen und beherzigen, die vielleidt dem ,,peccatur extra et
intra muros“ ein Enbde bereiten Idonmen.”

Cin andberer Univerfitatsprofeljor, der nambafte Literarhijtorifer Jojef
Bayer, [drieb folgende Sdke, in denen er feiner weifelnden Haltumg)
Ausdrud gab und die iiberaus [dwierige Lage Bleyers in geradezu bhell:
jeherijder Weije erfalte:23)

,, Dieiner Ueberzeugung nad) ijt dieje widtige Frage (Minderheiten
und ihre Cinjdymelzung) fein politijdes, jondern ein joziales Problem.
Als Joldes fann man es mit gutem Willen |ehr jdhon [dfen, ohne daf der
ungarijde Ctaatsgedanie bdadurd) benadyteiligt wiitde. Du hajt Did
swijdendie Pufferweier Cijenbahnwagen gejtellt Wenn
die Mienjden einjehen, dag Du nidt den Jujammenprall, jondern die Ber-
foppelung Berbeifiihren willjt, dann fann nidts Sdhlimmes gejdehen und
ein fluger Lofomotivfithrer wird die 3wei aus entgegengejelter Ridytung
fommenden Wagen des Juges in der gemeinjam vereinbarten Ridtung
fithren fonnen.” !

22) Q4ng an BIl. 20.II1. 1917 (madj.) B N.
23) Baper an BI. 26.111.1917 (madj.), BL N,
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Pan mup den Weitblid diejes Man-es bewundern, der Blepers ge-
fahroete Lage jwijden feinen deutfden Stammesgenoffen und jeinen mad-
jarijden Mitbiirgern gleid) bon nfang an ridtig erfannte. Das Gleidnis
vont den beiden Cijenbabhnpuffern fdnnte fiir den ganzen tragijden Weg
gelten, den der deutjde Bolisfithrer ovor fid) hatte.

Sdon gleid) bdie ndadjten IJujdriften maden Ddies Ddeutlid). Sie
jtfammen von den fiihrenden Perjonlidhteiten Dder deutiden
Wiberftandsbewegung in Unigarn, die bedingungslos
auf der Seite ihres deut|den Volfes ftanden. Die meijten
von ihnen waren [don ldnger in der dDeutjden Bewegung tdtig und hatten
im aufreibenden RKleinfrieg mit den mabdjarijdhen Behdrden eine jdharfe und
tampferijde Haltung eingenommen. Bleyer erjdyien ihnen oiel ju mild und
fompromikfdhig. Die weitere Cntwidlung redtfertigte tatjadlid) die Stel-
Iungsnahme Ddiejer Midnmer.

So Dbegriigte der befannte Banater Didyter Abam Miiller-Gutten-
brunmn, der wegen feiner abweidenden Unjdjauungen |pdter in einem etwas
gejpannten Berhaltnis u Bleper jtand, ihn als Fiihrerperjonlidieit, nidt
ohne aber gleidzeitig an feiner Haltung utreffende Kritit u iiben.>t)
e o o 30 freue mid) Jhres Cintritts in die Arena, ja, i) mejje ihr eine gan3
bejondere Bedeutung bei. Sie nennen f[id) meinen Gegner? Herr Profefjor,
CSie |ind es nidht! Weil i) mehr fordere, als Sie, [olk mid) niemand als
einen grundjalliden Gegner des ungarijden Staates ober des Ungartums
anjeben, 3u dem Gie fid) befennen. Jhre UufldBe |ind [o inhaltreid), |o
das gange Problem umfajjend, dbag man davauf nur in einem Bud) oder in
einer Denfjdyrift antworten tonnte. Wber id) fiirdyte, wir wiirben uns aud)
dann gegenjeitig nidht iiberzeugen.’” , Sie fordern die Bolts|dule mit jo
triftigen Griinden, dak id) Teinen eingigen neuen hingufiigen will. ber Sie
Tehnen Mitteljdhulen, Lehrerbildungsanjtalten und fatholijde Lpzeen ab.
Das hatten Sie nidt tun diirfen, denn Sie fonnen mit den heutigen Lehrern
uitd SNaplanen Teine deutjde Bolisjdule aujbauen. Aud) Biirgerjdhulen
und landwirtjdaftlide Sdulen mit deutjder Unterridhtsiprade find uner-
liglid), wenn das ungarijde Deutjdtum, diejer Sdhal des Staates, nidt in
vas Analphabetentum hinabjinfen |oll. Dod) wem jage id) das? Sie find
jehr wobl unterridytet, verebrier Herr Profejjor, Sie |ind audy fehr flug
in der Art, wie Sie fordern, Sie fennen die Pipd)e der anderen CSeite
beffer als i) und nehmen mebhr Riid)idht auf diefelbe. Hoffentlidh) Fiihyt
Shre Wirtjamieit 3u einem Erfolg, auf dem fid) weiterbauen lagt. — Iy
begriige Sie als Landsmann und freue mid)y Jhrer Mithilfe an dem grofen
Werte, das 3u [daffen ijt. Mddten Sie dod) der Fiihrer all derer werden,
die nad) einem folden in Ungarn Ausjdau halten!™

24) Mitller—Guttenbrunn an Bl 26.1X.1917, Bl N,
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Denjelben Standpunit wie der Banater Didyter vertrat der Sobn
Cdmund Steinaders, Harald Steinader, Jnnsbrud,25) der nambafte
Ge|didtsfor{der. Wls geborener ungarlindijder Deut{dher ging er von
bem GCtandpunit aus, dag die Mabdjarifierungstendeny der ungarijden
Bolisjdule bei den deutjden Bauern dod) feine nambaften CErfolge er-
sielen werde, weil jid) groBere bauerlide Majjen erfahrungsgemdl iiber-
haupt nidt entnationalifieren [iegen. Wie Bleper glaubte er, daf bdie
Cinfiihrung des allgemeinen und geheimen Wabhlred)ts den Bauern politi-
Jierer und nationalifieren und 3u einem VBund mit den iibrigen Nationali-
taten jujammen gegen die ungarijde Regierung fiihren werde. Diefe De-
mofratifierung jei aber unaufhaltbar. €s habe fiir die ungarlindijden
Deutjden nidts BVerlodendes, jwar eine deutjde Volisidulbildung uge-
jtanden 3u beformmen, dann aber ihren beften Saft, den in die JIntelligens-
|didht aufftrebenden, begabten Nadwud)s, auf die madjarijde Miitteljdule
geben 3u miifjen. Warum |ollten denn gerade die Deut|den auf das ver-
sidten, was die anderen Nidht-MWiadjaren verlangen Idnnten: auf die in
Deats Nationalitdtengejel zugefiderte Mitteljdyule 226)

Diejelbe Anjidht wie Steinader, namlid), daf nidht nur deutjde Bolis-
jdulen, jondern aud) deutfde Mitteljdulen gewdhrt werden miigten,
vertrat der Medizinjtudent und Mitarbeiter der , Neuen Pojt", Jalob
Srdmer, im Namen von 15 |dwdbijden Studenten aus Klaufenburg,
die fid) ,dwdbijde Garde’ nannten und Bleper als ihren ,3uliinftigen
Githrer* begeidneten.2?) ... Herr Profejjor forbern und wiinjden 3u
wenig. Wuger der Juriidgabe der BVolfs|dulen ift es einer unferer heikejten
Wiinjde, daf man uns die BVewilligung jur Crridtung einiger deutjd-
Jpradiger Mitteljdulen erteile...Wir |ind der ernjten und fejten Ueber-
jeugung, daf wir obhne eine jHwdbijd-national gefinnte und aud) die
Gpradje des Volfes unter jid) jelbjt Jpredende Jntelligenz in unjerem
mithjamen Bejtreben jur Rettung des jeinem fajt unaufhaltjamen Berderben
entgegengehenden Sdwabentums nidt das Geringjte erzielen werden. —
Cine ungarijd) [predende und dauvinijtijdh gefinnte — objwar aus dem
Sdwabentum Hervorgegangene — Jntelligeny wird fidh Jelbjt unjeren
Forderungen nad) den Vollsjdulen — aljo der Mindejtforderung — ent-
gegenjtellen oder — nad) alter Gewohnheit — fid) der Sade gegeniibex
gang gleimadpig und teilnahmslos verhalten. Ja, wdren alle unjere $Her-
rijden Jalob Bleyers, da fonnten fie von uns aus ungarijd [preden

25) Harald Steinader an Bl 26.I1X.1917 Bl N. Anhang Nr. 6.

26) 3u dem [epten Sap bemerfte BIL. am Rand: ,Mid) fiimmert nur das
Deutfchtum! Den iibrigen Nationalitdten gegeniiber jtehe id) aufj bem @tanbpunft
Desd mablarentumél"

27) Qrdamer an Bf. 4. VIII. 1918, B N. Anhang Nr. 7.
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und denfen, wie fie wollen, wir hatten aber Gavantie dafiir, dag das BVoli
auf dem fladen Lande nidt angetajtet wird. Wo findben wir aber nody
einen Jafob Bleper?*

®ab es aljp jhon Gegenjife wifden Bleper und feinen jdwdbijden
Boltsgenofjen, [o nod) viel jtarfere jwijden ihm und den Siebenbiirger
Sadfen, von denen damals Rudolf Brand|d) die deutjde Bewegung
im gejamien Ungarn leitete.

Diefe famen aus einer gang anderen gejdidtliden Cntwidlung ,aus
einem jelbjtandigen, feit Jahrhunderten durd) Geredytjame geliderten ooli-
liden Dajein. Sie hielten an ihrem Deutjdhtum mit viel grojerer Jabhigleit
feft als bdie anpafjungsfdbhigeren Sdwaben. Jhr volflider Widberftand
wurde nod) erleidtert durd) ihre rdaumlide Lage, die fie als gejdlofjene
Boltsgruppe beijammen hielt und von allen fremden BVidlfern abjonbderte.
So Dhatten fjie, die [dhon meijt jur Staufergeit ausgewandert waren, fid)
burd) die Jahrhunderte BHindurd) ein ftarfes, deutjdes Volfsbewuptjein
bewabhrt und fonnten Ddie engen Bezichungen Dder 3erjireut jiedelnden
Sdwaben 3u den Wadjaren nidt verjtehen. War ihre Stellung 3u dem
Staatsoolf dod) eine viel tiihlere und frembdere, Hatten jie dod) ihre eigene
LBerwaltung, ihre eigenen Volts- und Mitteljdulen und waren Jie dod)
feineswegs gejonnen, ihr Volfstum aufzugeben.

Bleyer jelbjt betradtete die Siebenbiirger 3zeit feines KLebens als
Aupenjtehende. JIm ungarijen Staatsgedanien auferzogen, Nadjarijd)
wie feine Mutterfprade beherrjdend und auf Grund fjeines Bildbungs-
ganges ebenjo fief pon der frembden Kultur dburddrungen wie bon der deut-
jden, glaubte er vorerft nod) an die Mdglidfeit eines vertrauensvollen
Jujammengehens mit den PMadjaren vnd an eine Ueberbriidung bder
Gegenjage. Aus jtammbeitliden Griinden verftand er, der , Sdhwabe,
jid) nidt red)t mit den anders gearteten Sad)jen.28) Als Pionier der vdl-
fijhen BVewegung unter den Sdwaben endlid) wufte er, daf diefe nod)
lange nid)t die politijde Reife der Sad)en erreiht hatten und daber aud)
anders behandelt werden muten. E€r befiirdytete, die Sad)jen modten durd
ibre Cimmijdung die Bewegung vorzeitig iiberjpiken, wahrend er Sdritt fiir
Sdyritt vorgehen und behutjam einen Stein aufj den anderen |efen wollte.
®an3 deutlid) gab er diejem Gedanfen in einem Artifel in dber ,Neuen
Poft*2%) Ausdrud: ,Wir Deutjdhungarn jind in vdlfijdher Hinfjidt wie ein
neugeborenes Kind und eine Vereinigung mit den Sad)jen wdre Heute,
als ob man ein IMddden, dbas eben erft das Lidt der Welt erblidt Hati,

%) So bemerfte er in jeimer Randnote u einem Brief von Brandfd) vom
24.VIII. 1917, §. Ynbang 6, bap, audgenommen die Sprade, ben Sdhivaben bas
Ungartum in Gewolhnheiten, Sitten und Lebendweife ndabherjtinde ald die Sadhjen!

29) ,,%n alle Deutjhungarn” N.PB. 19. XI. 1918,
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mit einem volljahrigen Panne vermdhlen wollte. Wir hofjen, dDaf wir
andie Sadjen heranreifen werden und daf fie ihrerfeits unjerer
deutjd-ungarijhen JIdeologie Jugejtandnije maden werden; dann mag die
$Hodzeit in verjtandnisvoller, ebenbiirtiger LQiebe jtattfinden. Wenn wir nurx
nidt ingwijden durd) ein Vieer von einander getrennt werden wie die 3wei
armen Konigsfinder!”

Leider Jollten die Ereignifje der Revolution, die die Gegenjafe Fwijden
den Sad)jen einerfeits und den Padjaren und madjarentreuen Sdwaben
anderfeits aufs duperjte verjd)drften, die endgiiltige jtaatlide Trennung,
die Bleper hier befiivdytete, wirtlich bald DHerbeifiihren. \

Die geijtige und jeelijde Verjdjiedenheit der Sdwaben und Gadyi
offenbart aufs bdeutlifjte der Briefwed)iel Blepers mit 3wei fiihrenden
Vertretern der Sadyfen, den WAbgeordneten CEmil Neugeboren und
Rudolf Brand|d, swei hodoverdienten Vorfampfern des ungarlandijden
Deutjdhtums. Der Hauptjtreitpunit war aud) hier wieder die Frage der
hoheren Sdulbildung und der Hevanjziehung einer deut-
fdhen Fihrer(dhidt in Ungarn.

Neugeboren rihmte jwar Bleyers Wabhrheitsmut, jtellte dann aber
n fdarfen und flaren Worten die Gegenjike 3wijden ihnen fejt.30)

Als Siebenbiirger Sad)je verjtand er nidt, wie man von Geburt
Deutjder jein und jid) dod) zur ungarijdhen Kultur befennen Idnne. Das
Verhiltnis der Sadyfen jum ungarijden Vaterland fei immer mebhr ein
tiihl-forreftes als gliihend bhingebendes gewefen. Es erjdeine ihm als
jeelijdye Perverfion, wenn man als Deutjder feine geijtige Arbeit einem
fremden LVolistum weibe.

Blepers Crwiderung auj diefes Sdyreiben it bezeidnend fiir jeine grofe
ungarijde Staatstrene. Seine WUnbdnglidhieit an das Ungarntum war 3u
jtarf und nod) von feiner Enitaujdung erjdiittert, jodal er jidhy nod) nidt
sum folgeridytigen volisbeutjden Standpunit erheben fonnte. So hielt er in
jeiner WAntwort an Neugeboren®!) an feinem Hauptgedanien, daf er ein
ebenjo guter Deutjder wie Ungar fei, felt. Dies fei ebenjowenig pervers
wie die gemeinjame Liebe ju Vater und Mutter. Das Sdidjal der ungar-
landijden Deutjden hinge gani von dem der ungarijden Staatsnation ab
und fiir deren Beftand f|ei es unmbdglid), daf alle Minderheiten des
Landes in abjolutem Make gleidbereditigt jeien. Sonjt fame es 3u einer
Ponardyie mit iiberwdltigender |lawijd-rumdnijder Miehrheit. Das Pro-
blem der Sdwaben in Ungarn fonne eben nidht nad) dem Sdema Dder
Siebenbiirgener Sadyjen geldjt werden. Raumlide und gejdidtlihe Griinde
hatten hier und dort eine verjdiedene Entwidlung Hervorgebradt.

30) Neugeboren an BI. 29.1II. 1917, Anhang Nr, 1.
31) Bl. an Neugeborven 3.IV.1917, Cntwourf im Bl N. Anhang Nr. 2.
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An den briefliden Gedanienaustaujd) zwijden Bleper und Neugeboren
[dloffen |i) nod) miindlide Unterredbungen an, die aber die Kluft jwijden
ibnient eher vergrdpert, als iiberbriidt ju Haben [deinen. Denn Neugeboren
dugerte i) bdaritber im Jahre 1919%2):  Id) habe jtundenlang mit
Bleyer geftritten, ohne ihn iiberseugen 3u fdnmnen, dak feine Vehauptung,
gleidzeitig guter Deutjder und guter Ungar zu jein, unmoglid) ift. Dex
Trieb 3um CGtaat ift bei den Sdwaben entwidelter als bei uns Sadjen und
weil der Staat bei den Sdwaben eben fein deutjder fein fann, weil bet
den Sdwaben das BVolisgefithl das jdhwdadere ift, o wird er der ,Mabd-
jarone’." ’

Diejes tragifde, gegenjeitige Sidyverfennen, diefes WAneinandervorbei-
reden und die edyt deutjde Unfdhigieit, bei leften Endes gleider Jieljefung
audy den gleiden Weg einzujdlagen, ift ferner bejeidinend fiix Blepers
BVerhdltnis 3u jenem anderen groBen Siebenbiirgener, dbem damals bedeu-
tendjten Vertreter des ungarlindijden Deutjdtums neben Edmund Stein-
ader: Rudolf Brand|d.

Wie der Sdwabe, jo war aud) er ein leidenjdaftlider Deutjder und
eine geborene Fiihrernatur. ls er mit Bleper in Briefwedyjel trat, hatte
er ibm [don einige Jabhre erfolgreidyer voltspolitijder Tdtigleit vorvaus.
Cr hatte namentlid) an der Erwedung des deutjden Bewugtieins im Banat
und in der Batjdhfa gearbeitet. Nad) dem Cridlajfen der , griinen Bewe-
gung’ 1910, die die Jujammenarbeit der Siebenbiirgener Sad)fen mit den
iibrigen ungarlandijden Deutjden zum Jiel gehabt Hatte, pflegte Brandid
diefe Kamerad|daft getreulid) weiter.33) So hatte er 1913 den , Deutjden
Bauernbund in Wer{djely gegriindet, der alle deutjden Bauern in Ungarn
umfajjen jollte.

Jn jeinem erjten Sdjreiben’t) betlagte er, daf es Ieine aufridytige,
vorurteilsfreie BVerjtandigung zwijden dem Wadjarentum und dem Deutjd)-
tum in Oejterreid) und dem Reide gdbe. Hier miifje juerft Wanbdel ge-
jhaffen werden. , Erjtens mup die Tatjadie, daB das Diadjarentum mit
jeinem VBejtand auf Leben und Tod an das Deutjdtum gewiefen ijt, u
einem Dogma werden, d. h. als die Grundwabhrheit aller madjarijden
Politit erfannt werden... Wenn dieje Grundwabhrheit erfannt ijt, jo gilt es
daraus die Folgerungen 3u 3iehen. Die eine Folgerung ift diefe: Das Vex-
haltnis der beiden Vblfer wird dulerlidy und formell jtets das von Gleid)-
beredjtigten fein und bleiben miifjen. JIn der Praxis aber wird natitrlid) das

82) , Wolfsgefithl und CtaatZempfinben”, BVortrag im deutjchen Kulturbund am
14. V. 1919. Abjchrijt im BI. N.

%) Bal. 3. B. Treumund (€. Steinader), Deutjche Bewegung, 105,

%) Brand{ch an BI. 11. VIII. 1917, BL. N. Anhang Nr, 3.

35) BI. an Brandjch 14. VIII. 1917, BL. RN. (Abfdhrift) Anhang Nr. 4.
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Berhdltnic |idy Jo geftalten, dap das Mabjarentum in eine gewifje Ab-
hangigfeit vom Deutjdhtum fommt. Das mag nod) jo unangenehm flingen;
es bilft nidhts: an diefe Wabhrheit, die einfad) dem Naturgejely entiprid,
baf der Starfere den Sdywddjeren anzieht, mup fid) das madjarijde Volf
gewdhnen. Und es wird |id) daran umfo leidhter gewdhnen Idnnen, wenn es
erfihrt, dag es fein BVolf auf der Welt gibt, defjen Denfungsweije es
ferner liegt, anbere 3u unterdriiden, als gerade das deut|de. Wenn Ddieje
Crienntnis fejtitebt, jo erfolgt davaus die entjpredjende Behandlung bder
Deut[den im eigenen Lande. JFd) will nidt auf ja aud) Jhnen befannte
Dinge hier ndber eingehen. WAber Tatjadye ift, dak die Deutjden Ungarns
— wenn wir von Siebenbiirgen mit feinen [dlieplid) gan3 anders gearteten
Borausjefungen abjehen — auf fTeinem Gebiete des Volfslebens Ddie-
jenigen Redyte und Cntwidlungsmdglidieiten Hhaben, die es ihnen gejtatten,
iiber ihre Jufunft, ja, iiber die Mbdglidhleit ihres ferneren Bejtandes be-
rubigt 3u jein.

3 Jeiner Antwort auf diefen Brief jtimmie Bleper Brandjd) 3war
darin bei, dbaf das Deutjdhtum es unbedingt mit dem Ungartum DHalten
miijfe. Wber er judyte die Fehler in dem gegenjeitigen BVerhdltnis mehr auf
der Geite der Dejterreider und Reidysdeutiden. ,Die alte bditerreidyijde
Habsburg-Herrlidhfeit ijt fir tmmer dahin und fann nimmermebr aufer-
wedt werden. Darvan tragen die Ungarn gewif — aus diterreidyijdem
Gejidtspunite — bdie grogte Sduld. Aber aus ungarijdem Gejidhts-
punite ijt dieje Sduld der grogte Crfolg, durd) den das Ungartum feine
nationale Cxijten3 vettete. Als Menjd) verftehe id) Sie, aber Jhre Rid)-
tung balte id) fiir verfehlt. Wieine Wuffajjung von der ungarijden Rajje
und ihrer Guprematie, ohne die das ungarlandijde Deutjdtum verloren
ijt, nidht nur odliijd, jondern aud) phyjijd, jdreibt mir andere Wege vor.

Trof diejer ent{dyiedenen Ubjage judte Brandjd) nod) einmal, in einem
langen Brief,’¢) Bleper u |einen Anjidyten ju befehren. Wenn Bleyer das
Trennende 3wijden ihnen betonte und jid) von vornherein von dem fieben-
biirgijden Bolfsgenofjen abwenden wollte, jo legte Brandjd) den Haupt-
wert auf das ihnen gemeinjame 3Jiel, die Crhaltung des ungarlindijden
Deutjdtums, und meinte immer nod), er fonnte von hier aus die Gegenjike
jwijden ihnen bejeitigen. Dennod) verjtand er ebenjowenig, wie viele anbdere
deutjhe Bolfsgenojjen, Bleyers Einjtellung in der Sdulfrage, jondern
jtellte Deraus, dah mit der Gewdhrung von deut{den Bolisjdulen allein
bie Jutunft der ungarlandijden Deutjden nod) nidt geniigend gejidert
jei. ,, 30 glaube aud) — id) habe das oft und aud) im Reidystag dfferdtlidh
erflirt — dap die Sdulfrage den Kerm unjeres Problems bedeutet, aber

56) Qrandjeh an VL. 24. VIL 1917. BL %K. Anhang Rr. b.
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Jie bebeutet nidht alles. Ein Bolf ift ein lebendiger Organismus wie jeder
anbdere, der nur dann beftehen fann, wenn alle jeine Glieder gejund jind
und ihm notwendige Organe nidht fehlen. Nun fehlt unferem Bolf in
Ungarn das widtigite Organ, namlid) eine geijtige Fithrerjdidt. Jd jebhe
in der Sdaffung einer jolden Fithrerjdidhte eine Hauptaujgabe neben der
Sdulfrage. Jn diejfem Belange liegt der Hauptunterjdied wijden uns
beiden.”

Mit diefem Briefwed)jel war der WAnndbherungsverfud) diefer beiden
ausgelprodenen Fithrerperjpnlidhfeiten gejdeitert. €r war gejdpeitert an
der unbeirrbaren ungarijfen Staatstreue und IMadjarvenjreundlidfeit des
Mannes, dem eben diefe Madjaren im Jahre 1933 die Fenjter einwarfen,
weil er ein , Pangermane’ fei und den mabdjarijder Chauvinismus nod)
iiber den Tod Himaus eines angebliden Mangels an ungarijhem ‘Patrio-
tismus zeihent durfte.3?) WAn diefen Tatjaden mag man die Tragif jeines
Qebenstampfes ermeffen. In harten Stunbden der duferften Verlafjenbeit
follte er [pdter einfehen, wie bitter not dem [dwdbijden BVolf eine eigen-
jtandige Fithrer|didt getan hatte, deren Heranziehung er ju Beginn feiner
Laujbahn nod) ablehnte.?8) Crjt nad) finfiehnjdhrigem, j3dhen Ringen
ndherte er Jid) in mander Beziehung dem Standpunit, den Brandjd) [don
1917 eingenommen Datte.

Damals aber gingen ihre Wege nad) der fliidhtigen Beriihrung rvafd;
auseinander. Als Fiihrer jweier deutjder Vollsrdte [tanden fie fid) 3ur
Revolutionszeit feindlidy gegeniiber und ein higiger Prejjefampf verjdarfte
nody die Gegenjile. Wohl fehlte es nicht an Vermittlungsverfuden dritter,
aber Bleyer glaubte [don aus taftijden Griinden jede IJujammenarbeit
mit dem bei den Madjaren verdadhtigen Brandjd) ablehnen ju miijjen. Sah
er dodh) damals {don voraus, daf diefer mit einer groBeren Gruppe anderer
Sadfen einen ,,Abfall von Ungarn* plante. Der Wiediajder Beld)lul
am 8. Januar 1919 bejtitigte diefe Befiirdytunig. Brandjd) und jeine An-
hinger Dhatten Damit den Uebertritt zu Rumdnien vollzogen, weil jie fid)
unter der neuen Regierung eine grofere Freiheit fiir ihr Volistum er-
hofften, ganj abgejehen davon, dap fie vor oollendete Tatjaden geftellt
waren. Bleper war iiber diefen ,,Baterlandsverrat’” aufs tiefite empdrt,

37) Bgl. den Prozep wegen Totenjdhymdhung, den bdie Familie Bleper im
Dezember 1935 gegen den Univerjitdtdprofefjor Ludwig Méhely mwegen eined Artife(s
in der Feitjchrift , A Co(“ fithrte.

38) Bl. an Dr. Thomad Schon-Marienjeld (rum. Banat). 12.V.24. ,Wir find
arm, itberarm an Fithrertalenten, ich jtehe faft allein.” (Vom Adrejjaten itberlaffer)
und in einer miindlichen Untervebung i. J. 1931 zu Profefjor Harald Steinacfer,
Smngbrud: ,Jd bin ein Feldbherr mit einer Armee ohne Offiziere!” (BVon Profefjor
Steinader mitgeteilt).
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obwobhl er in Wirflidfeit das volispolitijd) eingige Folgeridtige war. Die
Moglidhieit eines Jujammenwirfens war damit endgiiltig voriiber.

Der Briefwed)jel Blepers, der [id) um feine erften WAufjahe in der
Jrage des ungarlindijden Deutjdtums entjpanm und den wir hier teilweife
verdffentlidt haben, jeigt mit aller Deutlidhieit folgendes:

1. Das beutjde Bewuptjein war durd) den Einflul des Krieges
in Bleper erwadt und drangte ihn, fiir die Tulturellen Redte |einer
Voltsgruppe einzutreten.

2. Diefes neue, vorerjt nod) unausgereifte voltijde Gewijfen lag aber
in jeinem Jnnern in jdwerem Kampf mit dDen AUnjdauungen,
Die eine madjarifde Erziehung ihm eingepflanit hatte.
Nur fo ift es 3u erflaren, dal er in diefem Briefwed)jel von der beredytigten
Borherrjdaft des Madjarentums aud) auf fulturellem Gebiet |pridht, dah
er jogar behauptet, bas Mabdjarentum jtiinde dem ungarlandijden Deutjd-
tum ndber, als etwa die Siebenbiirger Sadjen. So fam er aud) 3u dem
verhangnisoollen Jrrtum, an dem er — jehr 3um Sdyaden jeiner Bewe-
gung — jabrelang fejtgehalten hat, das ungarlindijde Deutjdhtum braudye
feine eigene geijtige Ober|didht.

3. Aus diefer Jwiejpdltigieit, mit der Bleyer |id) als ,, Deut{dungar’
swijden die Dbeiden Fronten |tellte, erflart |id) aud) die Wirfung
jeiner erjten Aufjjage:

Die Madjaren jahen in ihm Teinen Wiberjadjer und glaubten ihm in
der Volisjdulfrage rubig entgegenfommen zu fonmen, da er ja dod) die
gebildbete Sdyidht der ungarlindijden Deutjden dem Madjarentum auf-
opfern wollte und jein ganzes Auftreten dabher wohl feine grofen Verdnde-
rungen bervorbringen fdonme.

Diejenigen ungarlandijden Deutiden aber, die folgeridtig und ent-
|hieden auf Deutjder Seite jtanden, (wie Brandjd), Neugeboren, Stein-
ader, Sramer) fonnten nidt verjtehen, wie Bleper auf halbem Weg |tehen-
bleiben und den Wngehorigen der deutjden BVoltsgruppe 3war die elementare
deutjde Sdulbilbung ugejtehen, aber fie dann Fur deutjden Kultur nidt
weiterfiithren wolle. Sie jahen flar das Unfolgeridtige in Blepers Gedan-
fengang und judyten ihn davomn 3u iiberzeugen, daf das einzig Crjtrebens-
werte filr die ungarlindijden Deutjden eine oolljtindig deutjhe Kultur
und eine eigene gebildete Oberjdidht jei.

Ganj deutlidy aber geht aus dem verjdiedenen Jujdriften hervor, dak
es Bleper nidyt erjt ndtig hatte, eine deutjhe Bewegung neu ins Leben u
rufen. €s war feineswegs o, dap er lauter |tillzufriedene ,, Deutjdungarn’
vorgefunden Ditte, die er nun ploglidy mit dauvinijtijden Jdeen ,auf-

Degen’’ wollte, wie es madjarijde Kreife heute gern darjtellen. Ganzg im

-~

{
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Gegenteil ftand Bleper damals nod) mebr auf dber Seite des Mabdjaren=
fums, als auf der des Deutjdtums und fam nidt als wilder Heler, jondern,
als friedlider Vermittler. So hat er aud) damals die ,deutjde Frage
nidt erft , gemadt’, jondern jie bejtand jdon vor ihm.

ES
5

Bleyer gab fid) mit dem Crfolg Jeiner erjten BVerdffentlidungen feines-
wegs 3ufrieden, jondern drangte in Jeiner 3ieljtrebigen Art unaufhaltjam
vorwdrts. Nidt allein mit Forberungen an die Regierung wollte er |einem
- Bolf helfen, jondern nod) oiel mehr mit jtiller unabldffiger Kulturar-
beit. Demn nidht nur die Madjaren |ollten iiber die Bebeutung des ungar-
landbijden Deutjhtums aunfgetlirt werden, jondern in erfter Linie Ddiefes
Deutjdtum Jelbjt. War es dod) in den leften 50 Jabren infolge der Piabd-
jarijierung geiftig Heruntergefommen, Hatte es dody ugleid) mit den Grund-
lagen einfaditer Bilbung fein odlfijdes Selbjtbewultiein verloven. Nur
bie Weltejten jeigten mod) die Wiirde des edyten deut|den Bauern, der
grogte Teil der iibrigen Dorfbevdlferunyg und bejonders die aus ihr her-
vorgegangene JSntelligeny hatte Jie aber volljtandig verloren. Ebenfo un-
fabig, ridtig Deutjd) wie ridtig Madjarijd) u [predjen, jtanden dieje Fwie-
pdltigen Cxijtengen ihrem Wolistum cntweder vbdllig gleidygiiltig oder
geradezu feindlid) gegeniiber. So bejtand fiir dieje wabhrhaft Entwurzelten
die doppelte Gefabr, gleidzeitig dem CEinflug des WViabjarentums und dem
Der bamals bejonders tdatigen internationalen Sozialdemoirvatie ju unter-
liegen.

Bleper wollte als erfabrener Padagoge nun hier mit einer durdygrei-
fenden Crziehungsarbeit beginnen. Den alten, [dwdbijden Bauernjtol,
den er felbjt aus jeiner Batjdfaer Heimat mitgebradt und fid)y Jeit jeines
Lebens erhalten hatte, wollte er jeinen Volfsgenojjen wieder einpflanzen.

Der bdeutjdhe Bauer jollte fid) nidt mebhr fiir minderwertiger Halten
als jeinen madjarijden Nadybarn, er jollte fich nidyt mehr jedem mabdjarijden
Sdyreiber oder fiidijden Heher unterlegen fithlen.

Da Bleper die gute, alte deutjde BVolisjdule vergeblid) juriidwiin|dte,
muften vorerjt andere Wege ur Erziehung der deutjden Bevdlferung ein-
gejdlagen werdben. Cin widtiges Hilfsmittel hierfiir jah er in der deut-
fdhen Prejje. Vor der Durdfiihrung des Trianoner Vertrages bejtan-
den in Ungarn nod) die verfdyiedenjten deutfhen IJeitungen mit grofem
Lejerfreis. Aud) in ihnen hatte Bleper mebrere feiner erjten ufjike wver-
dffentlidht. Standiger Mitarbeiter wurde er nun bei der , Neuen Pojt",
einer Tagesjeitung des Chriftlidhen Prefjeunternehmens, die im Jahre 1917
gegriindet und von dem tatholijhen Geijtlihen Dr. Johannes Huber in
beutjhem Sinn geleitet wurde. Das Blatt fiihrte einen [ehr freien und
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offenen Kampf gegen die Unterdriidung des Deutjdtums in Ungarn. Bom
Degember 1917 bis ur Griindbung des ,,Sonntagsblattes’” im Januar 1921
war die ,Neue Pojt" das Hauptorgan Bleyers. €r befreundete |idy mit
Huber und trat aud) mit feinem Mitarbeilerfreis, den Sdriftjtellern
Jobann Faul-Farfas und Anton Konig, dem Major Ludwig Teutjd und
pem Pjarrer Franz Hufnagel, in Verbinbung. Jn diejem Kreis entjtanden
pamals |don die Gedanien, die [pater im ,, Sonntagsblatt” und im , BVolis-
bilbungsverein’ frud)tbar werden jollten.

Der Plan eines Kulturvereins fiiv das ungarlindijde Deutjd)-
tum war namlid) ein weiteres Mittel, das Bleyer und jeinen WUnbhdingern
als geeignet er|dyien, ihre Volfsgenojjen aufjuriitteln und um Ddeutjden
Selbjtbemuftiein u erziehen. €s hatten bisher nur landwirt|daftlide Ber-
einigungen, ndmlid) ,,Bauernbiinde39) bejtanden. Wber viel notwendiger
als dieje wirtjdaftlide Betreuung des |dwdabijden Volfes war jeine geijtige.
Denn wdhrend die deutjden Bauern an wirtjdaftlider Tiidtigieit und an
dugerem Wobljtand bden Piadjaren oft iiberlegen waren, waren jie in gei-
jtiger Beziehung fiihrerlos dem inneren IJwiejpalt und der gewaltjamen
Berdummung iiberlajjen.

Der Verein, der Bleper vorjdywebte, jollte diejer geijtigen BVerwabr-
Iojung Cinbhalt tun. Cr jollte in gleider Weije bdie breiten Viajjen bes
bauerliden Deut|dtums wie aud) die ditne Sdid)t Jeiner Gebildeten um-
fajjen. Die Jntelligen3 |ollte den einfadjen Leuten ihr deutides Wefen men
erjdliegen, |ollte ihnen zum Bewuptjein Dbringen, welde Kulturjddbe fie
verloren Datten oder im Begriffe waren 3u verlieven. Unter Fernbhaltung
jeder Politit jollte der Werein, von dyiftlidhem Geift erfiillt, gleidzeitig die
Liebe jum deutjden BVolfstum und zum ungarijden Vaterland pflegen. Wuf
dieje Art jollte er die ungarlandijden Deutjden ebenjo vor der dyaraiter-
Iojen Madjarifierung wie vor allen internationalen und marxiftijhen Strd-

39) Go Dbejtand feit etiva 1880 bder ,Siibungarijdhe BVauernverein” mit bdem
Gih in Temejdhburg und mehr ald8 15000 Mitgliebern, ein organifierter Bauern-
verein in Wejtungarn und ein Bauernbund in der Tomau. (Vgl. P.L. 10.X 1913.
~Der neue, deutfiche Bauernbund”). Schon allein aud der Tatjadje, bafy diefe Vew-
einigungen jid) fjamtliche ,ungarijhe” Bauernbiinde nannten und nod) mehr ausd
per, baB ber Pejter Llohd fie al8 vorbildlid) Hinjtellte, ift zu entnehmen, daf dad
peutjche volfijdhe BVemwuftjein in bdiefen Biinden mod) feine grofe Rolle gefpielt
haben muf. Mehr bdiirfte dad der Fall gewejen jein bei bem im Perbft 1913 in
Werfdpep gegriindeten ,Deutidhen BVauernbund”, der Taufembe von Mitgliedern in
allfen Teilen Ungarm3d jdhlte und dem bder Pejter Llopd in bem oben erwdbhntien
Artifel ald , politijche Griindbung” bezeidhmete. ,Cr ift ein frampjhafter BVerfuch, dexr
feit mehreren Jahren im Banat Fitmmerlid) bvegetieremden Deutfd): Ungarijchert
Lolizpartei irgendivie auf die BVeine zu helfen.”

"'ll
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mungen bewahrent®) und dabei aud) ihre wirtjdaftliden Belange fordern.
Der Gedante, dap diefer neue BVerein alle gefelljdaftliden Klafjen Dder
Deutjdungarn umfajjen follte, ijt fiir die damalige Jeit etwas ganz Neues
und nur mit nationaljozialiftijdhen Cinridtungen 3u vengleiden.

Dod) Taum war der Plan entworfen, als er aud) [dhon %‘1berfpru®
hervorrief. Dr. Georg Steuer, der i) als Obergefpan des Komitates
Torontal groge, aud) von Bleper anerfannte Verdienjte um das jHwd-
bijde Bolf erworben hatte, wandte |id) nun gegen die Kulturvereinsbejtre-
bungen, da er fie fiir ausjidtslos hielt. Cr fand, es gdabe nod) anbere, weit
widtigere Angelegenheiten als die Bilbungsfrage zu [Hjen, die man aber im
Rabhmen eines jolden Kulturvereins nidt behandeln tonne. Er metnte da-
mit die BVervollfommnung der jozialen und wirtjdhaftliden BVerhdltnijje der
jhwdbijden Bauern. uBerdem hitte die Griindung eines jolden BVereins
fiir die deutjde Minderheit jur Folge, dak |ofort aud) die in Ungarn leben-
pen Rumdnen und Serben Kulturvereine griinden wollten. Aud) wiirden die
Wiadjaren durd) ein joldes Unternehmen erft darvauf aufmerfjam gemadt,
wieviele gebildete Sdwaben es gdbe, und wiitden es in  Jufunft
3u verhindern judjen, daf Sdwabenjdbhne in leitende Stellungen famen.41)
Gteuer betrieb ur gleiden Jeit die BVereinigung der [iidungarijden Sdwa-
ben im jiidungarijden Bund, der 3war landjdaftlid) bedrdntt
war, in dem aber nidt nur die Sdul- und Bildbungsfrage, jondern alle fiix
das ungarldndijde Deutjdhtum widtigen Probleme geldft werden follten.
Jn dem Bejtreben, Anhanger fiir diefen Bund zu jammeln, beeinflufjte er
sugleidy einen Teil der ungarlindifden deutjden Prejfe, die darauf gegen
Blepers Kulturverein Stellung nabhn.42)

Trof3 diefer Gegenjtrdmung fand Bleper viele nhanger und IMNit-
arbeiter an jeinem Plan, {o u. a. den Generaldiveftor Karl Kraushaar,
der Sdyriftleiter der deutjen Jeitung , Landbote’’, und, durd) die Griin-
bung mebhrerer Raiffeijenvereine, aud) wirtjdaftlidy ein fithrender Mann
in Giibungarn war.43) Jhm gelang es, jwei ebenfalls dem ungarlandijden

40) Bgl. ,An bdie Deutjhungarn! Unbdatierted Flugblatt im BIN.; unter-
{chrieben von Jafob Bleper, Frang Herczeg, Dr. Johanned Huber, Kar! Kraushaar,
Dr. Anton Lepold; auperdem Aujrufe in der Prefburger Jeitung vom 31.X. 1918.
(»Bujammenjdhlup der Deutjdhungarn, Griimdung eined deutjdhungarijhen Kultur-
pereing” im Wejtungarifhen BVoltsblatt vom 5.XI.1918. (, Better Hand und
Sepp“).

41) Gteuer an BI. 21.VI. 1918. (mabdj.) BL. N.

42) Bgl. Nagyfifindaer Jeitung 15.IX. 1918. (, Deutjdhungarijdher Kulturverein ?*)
Bezeicdmend ift, daf der betrefjende Wrtifel, defjen ungenannter Verfajjer behauptet:
»3ur Pilege der bdeutjchen Sprache braudjen wir feinen Rulturverein!” in einem
auffallend mangelhajten Deut{ch gefchricben ift!

~ %3) Ueber Qraushaard ivirtjchaftliche Jiele vgl. So. 15.1.1925. ,Ja, 3 gibt
eine Hilfe fitr dag Dorf!”
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Deutjdtum entjtammende Reidystagsabgeordnete, den befannten Didyter
Jran; Herczeg und den Baron GEa Papyp, fiir den Gedanfen ju ge-
winnen. Diefe jeten jich mit dem Grafen Stefan Tisza, der durd) jeine
deutjdfreundlide Rebe im Sommer 1917, in der er von den Fehlern der
ungarijden FNationalitdtenpolitit gegeniiber dem ungarlindijhen Deutjd)-
tum jprad), zu einem [olden BVorgehen ermutigt hatte, und dem Minijter-
prdfidenten WAlexander Weferle ins Benehmen. Bei beiden jand Dder
Borjdlag Anilang. Weferle verfprad) aud), die Sahungen des Vereins 3u
genehmigen, bat aber aus politijden Riidjidten um einen fleinen Auf-
jhub.44) Der Wusbrud) der Revolution verhinderte dann das IJujtande-
fommen des Plans. €s ijt aber anzunehmen, daf aud) ohnedies die Sdywie-
rigieiten der Durdfiihrung betradtlid) gewefen wdren, da bei den Be-
treibern des Plans — von Bleyer abgefehen — von einer wirflid) deut-
jdhen Haltung feine Rebe jein fonmte. JIm bejten Fall wdre ein amtlider
y Pinderheitenverein’’ ujtandegefommien, der feine Wufgaben nie bhatte
gered)t erfiillen fdnmen.

Der Jujammenbrud) der diterreid-ungarijhen Monardie und bdas
daraufjolgende marxiftijde Chaos in Ungarn [dienen vorldufig den Ab-
lidten Blepers und jeiner WUnbdanger ein Ende 3u maden. Der Minijter
Weferle wurde gejtiiryt, Graf Stefan Tisza ermordet, die anderen fiihren-
den Mdanner, die VBlepers Plane gebilligt hatten, waren einfluplos ge-
worden. Die Sdriftleitung der ,JNeuen Pojt’ wurde von Kommunijten
gejtiittmt und ausgeraubt und den Sdyriftleitern unter Androbung Ddes
®algens verboten, etwas gegen die revolutiondre Regierung ju [dreiben.
Alle Padt lag in den Handen der Umitiirzler. Aber der eiferne Wille,
jettem Bolf 3u Helfen, der in Bleyer erwadit war, lief fid) nidt bredpen
und als geordnete BVerhdltnile eintvaten, fehte er die ,Meue Polt”, [pdter
unter dem Namen ,Sonntagsblatt fiiv das deutjde BVolf in Ungarn”, fort
und rief den geplanten Kulturverein als ,,Ungarlandijd)-Deutjden Bolis-
bilbungsverein“ ins Leben, woburd) fiirs erjte eine fejte Grundlage fiir die
deutjde Bolisgruppe in Ungarn gejdaffen war, auf der |id) weiter bauen

44) Bgl. N.P. vom 23.X.1918. ,An bdie Deutjchungarn!: , Inzwijden {ind
im ungarijchen Abgeordnetenhausd jeiten3 der michtdeutjchen Nationalitdtenabgeord-
neten Ueuferungen getan worden, welden fein eingiger Deutjdhungar beiftimmen
fann. Da wir Deutjdhungarn aud) den blafjeften Anjhein uriidiveifen, ald ob wir mit
pen ruminijhen ober {lowatijhen Agitatoren an einem OStrid ziehen twollten,
Daben bdie Griinder bded Deutjdjungarijdjen Kulturvereind umter Fiihrung bdesd
Reich3tagdabgeordbneten Frany Herczeg bejdhlojjen, thre Aftion auf einen giinjtigeren, .
hoffentlid) nidht allzu fernen Feitpunft aufzujdhieben. Wohlgemerkt: nidht fallen
su [afjen, jondern mur aufzujdjieben!” — Bgl. aud) Bleperd eigenen, {pdteren Be-
richt iiber den Ruiturvereindplan in jeiner ParlamentSvede vom 27.1I1. 1928. (So.
1.1V.1928: ,Die beutidungarijhe Frage vor bem Parlament.”)
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lieg. Ueber ein Jabhrzehnt lang bielt ex die Leitung der beiden Unternehmen
in feiner jtarfen $Hand.

So wurde der Viann, der |id) in den Tagen der Kriegs: und Nad)-
friegsgeit, unter Guperen Gtiltmen und inneren Kdampfen allmdblid) um
vollen volfijden Bewuptjein durdgerungen hatte, 3um jdidjalhaften Fiihrer
des ungarlindijden Deutjdtums.

Unhang.

1,
Emil Neugeboren an Jafob Bleyer.
Hermannjtadt, 29. III. 1917,
Sodgeehrter Herr Profeffor!

Mein Freund, Dr. Netoliczfa, hat mir in Jhrem Auftrag Jhren Auffab
,»A hazai németség‘ itbergeben. . .

S Habe vielleicht noch nie etwas iitber die mir jo nahegehende Frage des Deutfdy-
tums in Ungarn gelefen, wa3d vom ungavifden Standpunft aud mit jo abfoluter
Chrlichteit, ofhne Wintelziige, Bejdhdnigungen und Phrajen die Dinge jo darjtellt,
wie fjie wirflich find. Nur auf diejem Wege fann man entioeder Fu einer BVerftdndi
qung oder dazu gelangen, genau fejtsujtellen, wie grof die KIuft ijt, die die Mei-
nungen trennt.

Sch brauche Jhnen, verehrter Herr Profeffor, wohl nidt nod) eigend zu jagenm,
baf id) mit dem erjtenr Teil Jhres Aufjaped ganz und gar nidht einverftanden bin.
Cinem Giebenbiirgener Sachfen ift e3 jhlechterdingd umverjtindlid), tvie man bon
Geburt Deutfher fein und fidh dody zur ungarijhen RKultur befennen fann. Jd
glaube, wir Sadhfen Haben da3d feinedwegd [eichte Problem, in Ungarn ein mnidt-
madjarijher Gtaatdbitrger zu jein, rvidhtiger umnd einer gejunden Pipdjologie ent-
fprechender geldjt, inbem wir unsd bejtveben, unter Pflege unjevesd deutjchen BVoltdtums
ald unjered angeborenen, hochjten Guted dem nicht-deutjchen Staat, dem wir an-
gehdren, treue Biirger zu fein. €3 ift gewif richtig, dbap die hodhjte BVerjdhmelzung
ber Seelen mit ber Jdee bed Waterfanded fo auch nidht zu erveidhen ijt und daf
bad WVerhiltnid zu einem Baterland, dad nidht dbad Geprdge meiner Nationalitdt
tvdgt, tmmer mehr ein fiihl-forrefted, al3 ein glithend-Hingebended jein wird. Das
leptere ijt mur moglich, wo ih mir, wie in ber Schiveiz, defjen bewufpt bin, dap
mein Bolfdtum in abfolutem Mage gleichberechtigt ift mit allen anderen Volfstiimern
be3 Lanbed, wad in lingarn nicht der Fall ijt und nidht der Fall fein fann. Aber
aud) jo jcheint mir ber Kompromif, dben wir Sadjjen mit unjerem nidht-dbeutjchen
Baterland gefdjlofjen Hhaben, ertrdglicher zu jein ald berjenige, ben Sie vorjdhlagen.
Sy mufp fragen: worin bejteht eigentlich die Treue, die Sie Jhrem angejtammben
Bolfdtum wahren, wenn Sie Jhr Bejtesd!), Jhre geijtige Arbeit, einem fremben
Bolfdtum mweihen? Darin, dap Sie nidht, wie jo viele Mabdjarifierte, die deutjghe
Gprade verfolgen? Dad twdre twenig. Jd) bemerfe, bap Sie, Herr Profefjor, per-
fonlich, der Gie eben zufdllig Profejjor der dbeutjdhen Sprache jind, eine Ausnahme
bilben, aber bie viefen, die aud) Jhrer Anjdyauung leben, haben doch feine anbere

1) Dagu Randbemertung Blepers: ,Mein Befted befteht im Blut, denn Rultur Haben wir feimne von ihut.”
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Beziehung zu ihrer Mutterfprache, ald dap jie mit einer gemwijjen Pietdt auf fie ald
auf eine primitive Phaje ihrver Cntividlung zuriidbliden, jo wie ein anftdndiger
Menjcy fidh jeiner Eltern nicht {hamt, aud) wenn fjie Taglohner jind und er e3 big
sum Minifter gebradht hat. Jd) fann diefed Verhaltnid zum angebovenen Volfdtum
nidht fafjen, nicht einmal, wenn e3 fich um GSlotwafen, Rumdnen ober Ruthenen
hanbelt, die fidh der ungarijhen RKultur in die Arme ierfen, gejdjveige demn bHet
einem Mann, der dbad unermeflidhe Glitd Hat, dburd) feine Geburt dem Herrlidhjten
Bolf angugehoren, dbasd je auf dbiefer Erdbe gewanbelt hat und e3 dahingibt, um fich
einem anderen BVolf, fei e3, weldjed e3 fei, anjugliedbern. €3 erfdheint mir died ges
rabezu — verzeihen Sie meine offene Spradie — ald eine feelijdje Perverfitit.

() glaube, daf man aud) in Deutjhland — bie Kreife ded Verliner Tageblatts
vielleicht audgenommen — Jhre Ausfithrungen nicht anderd aufnehmen iird als
ich. Die grofie und fo jehr unpolitijhe Ehrlichfeit, mit der Sie im erjten Teil der
Mabdjarifierung dber Deutjdhen in Ungarn dad3 Wort vedem, forbert bie Jhnen vor-
{chwebenden Biele nicht mur nicht, jondern gibt im Gegenteil denen eine Waffe in die
Hand, die die Madjarifierung odber audh) nur dad freundidhaftliche BVerhdltnid bdes
ungarlinbdijchen Deutjhtumsd zu den Madjaven befdmpfen.

Und damit fid) bad Gejdhict ded mit wijjenjchaftlicher Ehrlichbeit jeine Meinung
frei heraudfagenden Manned erfiille, wird man den ziweiten Teil Jhrer Ausfithrungen,
in bem i) mit Freudem beinahe jeden Sap unterjdhreiben fann, auf ungarijder
Geite ablefhnen. BVom ungarifhen Standpunft aud mit vollem Recht. Jch fitr meinern
Teil wdre hod) ujrieden, wenn dben Deutjhen in Sitbungarn, in dber Batjdhfa und
in der ,Sdwdbifdpen Tiirfei” ihre deutjchen Schulen zuriicgegeben und dem Sinfen
ves Bilbungdniveaud durd) die WAmphibienerziehung Einbhalt geboten iviirde. Wber
auj ungarijcher Seite und in richtiger Konjequenz Jhrer im erften Teil ded Auj-
fabes verfochtenen njdhauungen wird man jagen: Wenn toir die Deutjchen auf der
elementaren Stufe bdeutfdhe Bildbung gewinnen lajjen, jo twerben jie im FHinftigen
Jeitalter vermehrber deutfcher Geltung immer mehr dad Bebiirjnid verjpiiven, auf
diefer Grundlage tweiteraubauen und dad bidherige Dogma, daf man fidh) madjaris
fieren miiffe, wenn man Hhoherer Kultur teilhaftig tverden will, abzujdhwvdren be-
ginnen. Die Madjarifierung muf in immer tiefere und breitere Schichten hinab-
jteigen, tenn fjie zuverldffig fumbdiert jein foff. Wir miijfen e3 aud) in den RKauf
nehmen, dafy ein, zivei oder auch) mehr Genevationen fultuvell finfen; wenn ndmlid
aud) um bdiefen Preid die Madjarijierung tiefer gegriffen hat, jo wollen twir dbann
fchon ivieder bdie frithere Hohe zu errveichen trachten. uch die wirflich vorhandene
®efahr, dap die in ihrem Bilbungdgang geftorten Deutjcdhen vielfach eher Rumdnen,
Clowafen ober Serben mwerben, ald fie jid) mabjarifieren (nebenbei bemerft, ein
Avgument, dad bei und Sad)fen taujendmal audgejprodhen tworden ift) twird man,
aucdh) wenn man fjie micht, wie e83 in ungarijhen SKveifen meift gefchieht, untexs
fdhapt, Hinnehmen, indem man meint, 3 werde tropdem immer nod)y mehr Getvinm
fitt ba3 Madjarentum dabei abfallen.?)

S glaube, der erfte und der zweite Teil Jhrer Ausdfithrungen jtehen praftijch
in un(dsbarem Gegenfap zueinander. Wer den erften anmimmt, fann den zweiten
nicht annehmen und umgefehrt. Man fann einem lebendigen Organidmus, wie ed
ein: BVoltdtum ift, vielleicht eine andbere Wachstumsridhtung geben, man fann fremdesd
auf ihn aufpfropfen, man fann ihn verfritppeln und jur Verfitmmerung bringen,
aber man fann nidht, indbem man ihm anjangd volle Freiheit gibt, jidh nad) den

%) Dagu Randbemertung Blepers: ,Bgl. Jipfer Dentidhel”
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®efepen feiner Natur zu entwideln, nad) einer gemwiffen Jeit von ihm verlangen,
daf er freiwillig eine anbere Natur annehme. An der Wurzel mup die Arbeit der
Hinjtlichen Beeinflufjung, die Niederhaltung ded matiirlichen Wad)3tumstriebesd, ber
Berfdyneidbung und Verfriippelung Dbeginmen, twenn etwad erreidht tverdben foll.. ..
Mit vorziiglicher Hodhadhtung zeidhne idh, Hochgeehrter Herr Profeffor,
Jhr gany ergebener
Emil Neugeboren, S?etd)?,tagéabgeorbneter

2,
Jafob Bleper an Emil Neugeboven.

HSodgeehrter Herr Abgeordneter!

Jhr freundliched Schreiben Habe i) erhalten und iveil ed offen und aufridtig
ift, banfe i)y Jhnen beftend bafiir. Jh wupte natiirlich im vorausd, dbaf man mid
auf Grund meined Artifeld deutfcherjeitd fiir einen Renegaten, ungarijcherfeitd fiir
einent Pangermanen Halten wird. Tropdem Habe i) ed gewagt und nehme e3d rubig,
wie ein mir zugemefiened Sdhidjal Hin, in der fejten umd unerjchittterlichen Ueber-
jeugung, dafp i) yubjeftiv und objeftiv im Redit bin. Niemand fann fein Deutjch-
tum ober Ungartum mehr lieben a3 id) beide und wenn ed in meiner Madht ftiinbde,
teilte ich bie ganze Crdfugel unter beibe auf. Darvan ijt gany und gar nmichtd Perw
verfed (ein Begriff, jo undeutjdh und unungarijd, daf ich dad Wort jept vielleicht
basd erftemal in meinem Qeben miederfdhreibe) ebenjoivenig twie an der gemeinjamen
Liebe zu BVater und Mutter. Nie wupte id), weldhed von beiden idh mehr liebe und
mein hochjter Wunid) twar jtets, daf fie in gegenjeitiger Liebe und Cintvacht leben:
jebed unfreundliche Wort, bas wifchen ihnen fiel, franfte mich aufd tiefjte.

Aus einer joldhen Liebe Heraud {drieb id) meinen Urtifel. Jd) fonnte mdyt
jagen: bu Hajt vecht, du Bajt unrecht, jonbern id) fomnte nur flehentlich bitten: vers
jftindbigt Cudh, benn Jwietradht ober Kampf gereicht beiden zum Unheil, un3d Deutjd)-
ungarr aber zum BVerderben. Seit ich in ben Augujttagen 1914 in meinem jhodbi-
fchenr Heimat3dbori dem jerbijdhen Ranonendonner iiber die Donau hinitberdrohnen
porte, bemdadytigte fidhy meiner eine tragijhe Stimmung: Mein Bolf, wenn Did) ber
Ungar verliert, mufit Du untergehen, nidht nur mit Deiner Sprache, fondern gang,
mit Qeib und Seele!

Wasd fann id), fehr geehrter Herr Abgeordneter, auf Jhren freundlichen Brief
antivorten? Jd) miipte meinen Artifel nod) einmal fdhreiben. Sie jagen jelbjt: JIn
lingarn ,fanm e8 nidht der Fall fein”, daf ,alle BVolfdtiimer bed Lambded in abjo-
[utem MaBe gleichberedhtigt feien”. Dasd jagt audhy der Ungar und war mit einer
lepten Entf{dhlojfenheit. Nun aber, wad gejdhilhe, wenn dad Ungartum zulieBe, daf
die Deutfdhungarn (und felbftverjtindlich aud) die Slowalen, Bunjewazen, Schofazen,
Wenbden ujw.) volfijd) und politijd) jo organifiert witrden wie die Sadjjen, Rumdnen;
©erben und obendrein alle die Geredhtfame erhielten, die diefe bereitd bejiBen ober
in ihrer unabgrengbaven Ajpivation anjtreben? Die ungarijhe Majoritdt wdre fiir
immer bahin und eher odber jpiter, aber unvermeidlid), befinde jich dbasd Ungartum
aud) im Parfament einem Nationalitdtenblod gegeniiber (aud) die Kroatem zu diefen
geredhmet) der in feinen Wiinjdpen und Forderungen immer ieiter ginge und jdhliep-
lidh 31 dfterreichijchen Verhiltniffen (Da3 Sdyweizer Jdeal ift aud taufend Griin-
bent umnerreichbar!) fithrte. Die Sadjjen und Deutjdungarn tdten unbedingt mit,
anfangd behutfam, Sdritt fiix Sdhritt, bid die Babhn fo ab{dhiijjig tviirde, daf e3
feinen alt mehr gibe. Dad Endergebnid wdre eine Momardhie, wie fie aud) bdie
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Entente wiinfdjte und erhofjte und ivie jie bi3 jept, jeit da3 diterreidhijche Deutjdy
tum abgewirtichaftet hat, nur dad Ungartum verhinderpe.

Darf bie grofdeutjche Politif einer Joldhen fatajtvophalen Aufldjung bder
Monarchie Vorfdhub leiften? Bisdmard Hhat e3 nicht getan und iiirde ed aud) weder
Deute nod) morgen tun. Freilich befiivchte ich, daf man e3, wenn aud) nidht mit
amtlidger Afjiftens, mad) dem RKrieg, namentlich nad) einem fiegreichen RKrieg, ber=
judhen wird, (ebendedhalb publizierte ich nod) wihrend ded RKrieged meinen Wrtibel,
obgleic) i) matiirlich wohl weify, daf meine jdhwade Stimme ivie ein ohnmddhtiger
Oaud) im Sturmwind verhallen wird), und twenn man ed verfudhen wird, wie wird
darauf bad Ungartum reagieren? Sie tifjen €3, fehr geehrier Herr Abgeordneter, jo
gut tie id): dbad Ungartum iiirde Jich bid sum allerfepten und allerduperften wider-
fegen, ed 3oge ausd wie in einen Kampf auf Leben und Tod umd jeine Waffen wdrem,
ba €8 fich einer Uebermadht gegeniiber befindet, tviitende Leidenjchaft umd Dblinde
Berzweiflung.

Wer von all dem feit jeher (meinen Urtifel jhried idh am 18.XI. 1913 (!) zum
erftenmal nieder) jo iiberzeugt ijt wie id), wem bdiejer furchtbare und bei tweitem o
nidt entfchiedene Weltfrieg biefe Ueberzeugung fo erhirtet hat twie mir, der muf
ehrlich fein, aud) auf die Gefahr hin, dap man ithn fitr unpolitijh ober fiir eiren
hirnverbrannten Sdywarzjeher halt. Aud) der BVortourf, den man mir von ungari-
jher Seite gemwif machen wird, verfangt bei mir nidht: i) Hitte den Wllbeutjchen
Waffen gegen dad Ungartum geliefert; die Ausdeutung meined Befenninijjed in
diefem Ginn ipdre ein banaler ®niff, den ich weiter nicht beachte, dba er bad3 Wejen
per Gadye nicht im mindejten beriihrt.

Geftatten Sie, jehr geehrier Herr Abgeordneter, nur moc) ein Wort! Gie
{dhreiben: ,Man fann einem lebemdigen Organidmus, wie e3 ein BVolfdtum ijt, viel
leidht eine andere Wadhstumsrichtung geben, man fonmn Frembded auf ihn aufpfropfen,
man fann ihn verfritppeln und ur Verkiimmerung bringen, aber man fann nidt,
indemt man ihm anjangd volle Freifeit gibt, jich nach den Gefepen feiner Natur zu
entioideln, nacd) einer gewifjen Jeit vom thm verlangen, daf er freiwillig eine
anbere Natur annehme.” Mit BVerlaub: dad fann man ganz entfdhicden, man
fonmte e3 Jahrhunderte Hindurch) vecht {chon und Hatte €3 audy weiterhin gefonmt,
wennn bie ungarijde Schulpolitif nidht die Heutige Ridhtung eingejchlagen hitte.
®lauben ©ie mir, jehr geehrter Herr Abgeordneter, ich fenme mein BVolf, i) femnp
e und barf ofhne Selbjtiiberhebung fagen, jedenjall3 viel beffer, ald 3. B. Hern
Miiller-Guttenbrunn, der einen Bilbungdgang und ein Schidjal hinter {id) hat, wie
vielleicht fein eingiger jeiner Volfdgenoffen und darum vielleidht von feinem eingigen
witflidy verjtanden wird. Alle Ehre vor feiner FHinjtlerijhen BVegabumg, aber feiw
Ungarnhafp etwa und fein religidjer Jofephinidmus, der gany nad) dem vorungaris
fdhen Wien riecht, ijt unsd Deutjcdungarn, namentlich und beutjdhungarijchen Katholiten
— ben einen ober anbderen Halbgebildeten audgenommnten — etivad gany Frembed
und ioicft bei vielen geradezu aufreizend gegen ihn.

Qe Habe iiber dben Jnhalt meines Artiteld vor defjen Niederichrift mit niemand,
mit feinem eingigen Boltdgenofjen, gefprodjern und dod) fdrieb idy: ,Jugleid) tweif
i), baf id) zwar nidht im Auftrage, aber ausd der Seele vieler Freunde {predye,
bie — auf Wunjc) ihrer BViter ober im Cinverjtdndnid mit ihnen — bdenjelben Weg
foie id), pon ihrem deutjchen Volfe zur ungarijden Kultur gegangen fimd.”

Bei der Abfajjung meined Artifeld vedhnete id) auf die Jujtimmung bder Ver-
johmlicgen und Friedbfertigen, jotwohl bei dem Ungartum al3 bei bem Deutjden
braufien und aud) bei den fiebenbiirgijhen Sadhfen. Leptere befinden {id) in einem
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berhdngnidvbollen Jrrtum, wenn fie meinen, daf dad Problem nad) dem CSehema
per Giecbenbiirgener Sadjjen geldft werden fann: dem iderfpridht fiir alle Fufumft
bie geographifd)-ethnographijche Lage, der religitje Chavafter bei Jhnen und bei uns
und mamentlid) die gamge hiftorijdhe Entiwidlung jeit Jahrhunderten, befonders fjeit
pem 17. Jahrhundert, die nie und nimmer rviidgingig gemad)t rerden fann.

Wer mid) ndher fernt, weiff, dap i) nichtd teniger ald ein Jdeologe bin: idh
glaube an feinen emwigen Frieden, glaube aber an die emwige RKIuft fowoh! zmwifchen
ren eingelnen JIndividuen wie den eingelnen Rafjen: ed3 gibt feine Briide jwijchen
ihnen, jonbern nur ein Rufen von BHitben und ein Juriidrufen von dritben, wobei
immer bad innerjte und menjchlichite von bder tauben Ferme ungehort verjdhlungen
wird. Tvopdbem fehe ich mit Schauder, daf dber Nationalidmus in einen Fanatidmus
audartet, gegen den der — Gott fei Danf! — im grofen und gangen itberwundene
Glaubensdeifer fritherer Jahrhunderte nur ein unjduldiged Rinderjpiel war. Da fann
i) niche mittun, jollte niemand mittun, bejonderd niemand, der einer fleinen Raffe
oder einem Splittervolf angehort.

Jd) fdhpliege und fitige mur nod)y Hinzu, dap e3 aud) mid) freuen iviirdbe, wenn
wir ben Gedanfenausdtaujdy gelegentlich miindlich jortjepen fonmten.

Mit aufridhtiger Hodjadhtung ded Hochgeehrten Herrn Abgeorduneten

ergebenjter

Budapeft, 3. April 1917. Safob Bleyer.

3,
Brandjdy an Bleper. Budapeft, 11. VIIIL. 1917.

Hodgeehrter Herr Profeffor!

Wenn Gie die Unterfdhrift bdiefed VBriefed jehem, bitte ih Sie um folgendesd:
madiet Ste {id) von der landldufigen BVorjtellung frei, dap idh ,pangermanijdher
Deper”, ,Baterland3verviter” (ufw. wie alle andberen Wusddbriicfe unfered Jeitungs-
ratriotidmud lauten mogen) bin, fondern treten Sie meinem Sdhreiben moglichit
vorurteildfrei entgegen: Sehen Sie in mir nidht3 andered, ald idh — Gott ift mein
Jeuge — fein will, ein Menjch — gewif mit vielen Fehlern und Jretiimern —
aber ein efrlicher Menjdh, deffen einziges KQebendziel ift, feinem bdeutjdungarijchen
Volf in diefem jhonen Land, dad feine WAhnen feit vielen Jahrhumnberten betwoluen,
eine gliidflidpe Jufunft zu bereiten umd an biejer heiligen Aufgabe mit feinen bejdyei-
benen Rrdften mitzuarbeiten.

S Jhreibe diejen Brief im Drange der Gejdhifte und in fliegender Eile umnter
pem Cinbrud Jbhred heutigen Aufjaped im ,Pejter Llopd” und im ,Pejti Hirlap”.
Jcy femne audh — idh bin felbft Germanift — bdie philologijchen Berdffente
lichungen, befonberd iiber deutjhungarifche Mundarten, Jhred germaniftijchen Semi-
rard — fury, ich Habe jdhon fjeit einiger Jeit dben Wunjd) gehabt, Jhnen 3u jagen,
vie fehr i) Jhre Tatigleit femme und verehre. Was Sie iiber bdie deutjdyungarijche
Frage jdhreiben — mobgen aud) unfere Anjichten in Cingelheiten audeinandergehen —
unterfdreibe i) im Grofen und Gangen, vor allem die Tendenz, bie Sie leitet;
bejonbders gilt dasd aud) von Jhrem Heutigen Aufjap im Llopd.

3 mochte daju nur einige Anmerfungen madhen. Sie Hhaben gewip Redht, wenn
Gie fagen, daf joldye Sriften toie die Bunzeljche nidht dem Heiligen Wert ber Ber-
ftémdigung bdienen. Jdh midhte Sie aber nur nod) fragen: fennen Sie auch nur ein
eingiged Buch meuerer Jeit, aud) nur einen eingigen Auffap lepter Jahre in magha-
rifcher Sprache, der bder Verftindigung mit dem obfterveichifden Deutidhtum dient,
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per auc) nur dben guten Willen zu einer BVerjtindigung zeigt, wein iir von den
wertlofent politijdhen Gelegenbeitdphrafen abfehen? Jch geftehe, dap ich nichtd bder-
artige3 fenme, fondern im ®egenteil weifs, dafy bei und communis opinio ijt: ,Wad
fann aud Wien Guted fommen?” Jjt e3 daher ju vermwundern, dap e8 ausd dem Wald
jo heraushallt, ald in ihn Hineingerufen wird? Jd) bitte mich nicht miBzuverjteher.
S mifbillige dad Cine gerade jo fehr mwie dbasd Andere. Nur modte i, daf man
endlid)y auch bei und erfennt, daf eine gewifje Objeftivitdt intra muros motig ijt,
fvenmt man fjie extra muros fordert.

Dodh) eiter. Wie ift dbad BVerhdltnid ded Magyarentumsd — Sie gejtatten, dap
ich bdiefen brillanten Unterjdhied ,Magharijdh-ngarijdh”, den unjere Sprade bhat,
beniitpe — zum reich3beutfchen Deutjchtum? Soteit ich fehe — ivieviele Stunbden
per Cmpodrung hHabe id) davitber durchgemadht! — gibt e3 nur zwei Arten bder
Jnformation. Die eine Art ift die einer uniirdigen Sdhmeidjelei gegeniiber den
Reich3dbeutjchen, immer mit der SpiBe gegen dad Oiterveichijdhe Deutjchtum. Die
anbere verjucht irrige, bewufpt liignerijche Anjchauungen iiber die Lage der Deutjchen
in Ungarn auf alle mogliche Weife zu perbreiten. Beide Arten tragen den Stempel
per Unwabhrhaftigleit und Heuchelei an der Stirme, der von Jeit zu Jeit erfamnt
wird und geradbe dad Gegenteil von dem, wa3 beabjichtigt tourde, erreicht. An bie-
jem Punft liegt die entjcheibende Stelle, von der aud aurh dad BVerhdltnid des
Magharentumd und Deutjchtums auf dad lUngiinjtigite beeinflupt wird und bdie
frither ober {pdter zu eimem offeren Brud) fithren iird, wenn nidht alle Cinjichr
tigen fich zujammenichliefen, um dagegen u arbeiten.

Goteit ich jehe, mup jich dbieje Arbeit — von Einzelheiten fehe ich natiirlich ab
— bierzulande vor allem auf zweierlei verlegen: €rjtend mup die Tatjache, daf das
Magharventum mit jeinem BVejtand auj Leben und Tod an dad Deutjdhtum gewiejen
ift, su einem Dogma twerden, d. . ald die Grunbwahrheit aller magharijden Politif
erfanmt iwerden. Dad ift Heute mod) nicht der Fall. JIn bdber gangen ungarijchen
Gefchichte twieberholt fich in jebem JFeitabjdhnitt die Erjcdheinung,. daf die fithrenden
Streife be3 magyarijhen BVolfed gejpielt Hhaben zwijchen den eingelnen Machten. Jd
madje daraud feinen Vorwurf; id) verftehe bdiefe Haltung und finde fie ausd der
furdhtbar wungiinjtigen geographijchen Lage der magparifchen Rajje und aud dem
jteterr Angjtgefithl vor dem traditionellen deutjhen Cinflup national nicht beftehen
3u fonnen. Jn allen guperlich nody jo verjchiedenen Cridheinungen der ungarijchen
Gefchichte lafjen fich dieje Grundgefiihle erfennen, von den Jeiten der erjten Staatd-
gritndbung unter Stefan angefangen bi8 um Heutigen Tage. Sefhen wir nidht aud
beute politijhe Stromungen (vidbe Kérolyipart?) die aud Furdht vor dem Deutjdhtum
jih auf einen Jnternationalismus ftiigen wollen, unter welder Masdfe dad Gejicht
per Gntente Hervorgudt? VBerfolgen GSie die Gejchichte, findben Sie itberall bdad
Doppelgeficht: Die Aufjtdnde in den erften Jeiten unterjcheiden fid) davin nidyt
von den nationalen Bemwegungen fpiterer Jahrhunderte Hi8 zum Jahre 49. Und
beute Herricht dad Doppelgejicht in anbderer Form tveiter. Jcd) mochte dad jo aus-
briifen: Dad magharijhe Gefithl jagt fich: ,Ja, wir jind mit dem Deutjdhtum ver-
bunden und wollen aud) mit ihm verbunden bleiben, aber, wenn e3 und nidht mehr
paBt, jo fonnen tvir aud) anbders.” Hier liegt der grofe Denffehler: E3 ijt
eben midht wahr, daf dad Maghaventum jemald anderd fann, twenn e3 bejtehen
bleiben will. €3 mu§ jidh an dad Deutjhtum anjdhliepen. Ohne dad Deutjdhtum
ift e3 verforen. Heute mehr ald jemald frither. Wer bdiefe Lehre aud bem Weltfrieg
nidt ziefen fann, dem ift itberhaupt nicht zu Helfen. €3 gibt fiiv dad magharijdpe
Bolt gar feine Wahl mehr; diefe Jeiten find voritber. Wenn bdiefe Grundwahrheit
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erfannt ijt, jo gilt 3 baraus die Folgerungen ju zichen. Die eine Folgerung ijt diefe:
Dag Verhdltnid der beiden Volfer wird duperlidh) und formell tetd dad von Gleich-
bevechtigten feint und bleiben miiffen. Jn der Prarid aber wird natiirlid) dbad BVer-
haltnis {ich) fo gejtalten, dafp dad Magharentum in eine gemwifje Abhdangigkeit vom
Deutjhtum fommt. Dad mag nod) fo unangenehm flingen; e3 bhilft nidhtd: an
diefe Wahrheit, die einfach dbem Naturgeje entjpricht, daf der Stirfere den Sdhivd-
deren angieht, mup jidh dad magparijhe Volf gewdhnen. Und e8 wird jid) darvan
umjo leichter gemwshnen Fdnmen, twenn e3 erfahrt, dap ed fein Volf auf der Welt
gibt, defjen Denfungsiveife e fermer liegt, anbdere zu unterdriiden, ald gerade da3
deutjdye.

Wenn diefe Crfenntnid feftiteht, jo erfolgt daraus die entjprechende Behandlung
ber Deutfdhen im eigenen Lande. Jch will nicht auf Jhnen ja aud) befannte Dinge
hier mdher eingehen. Aber Tatjache ijt, dafy die Deutjhen Ungarnd — ivenn toir
von Siebenbiirgen mit feinen jchlieplich gany anderd gearteten Vorausjepungen ab-
jehen — auf feinmem Gebiete bed BVolf3lebend diejenigen Rechte und Cntwidlungs-
mbglichfeiten haben, die e3 ihnen gejtatten, itber ihre Jufunjt, ja, itber die Moglic-
feit ihred ferneren Bejtanded berubhigt zu fein.

Mein Scdhreiben, hocdhverehrter Herr Profeffor, ijt linger geworden ald id) vor-
audfal) — ivieviel ire noch zu fagen! und doch weify ich nidhyt, ob id)y in der Cile
mid) jo audgedriift Habe, dap Sie mid) nicht miBverjtehen: aber vielleicht Haben
Sie bodh twenigjtend dben Grumdton Heraudgehort, damit fomme ich auj dben Unfang
ivieber zuriic: ben Tow eined Herzensd, bad fiir jein Volf nichtd andered erfehnt, al3d
cine geficherte Jufunft im Land feiner BViter, da3d biefem LVolf und jeiner Arbeit
jo viel verdanft und bem e3 anberverfeitd anhingt mit der Treue einer Seele, bie
ebent mur Deutihe jo Haben; die aber aud) deutjd) bleiben muf, um bdiefe Treue zu
bewahren und fitr unjer Vaterlond dben alten Wert u behalten. Cmpfangen Sie den
hodhachtungdvolften Grup und den Ausddrud der Verehrung von einem befdjeidenen
fdmpfer fiir diefe Jiele, ald der id) bin

Jhr ergebenjter
Rubdolf Brandid, Reicdh3tagdabgeordneter.

4,
Bleper an Brandjd.

Sehr gee hrter Herr Abgeordneter!

Meinen aufrichtigiten Danf fiir Jhr freundlihed Sdhveiben! Daf Sie fein
o Bangermanifdjer Heper” und fein , Baterlanddvervdter jind, ift und war mir
immer a3 Selbitverjtindlicdhesd. Jcdy betorne ja felbjt unaufhorlidh, dbap ed in Ungarn
feinen ,Pangermanen” gibt, da fein verniinftiger Deuticher daran denfen fann, hier
ein beutfhes Regiment eingufithren. Aud) jonjt bin i) mit vielem, wad Sie jdyreiben,
einverjtanben, benn wahrlidh: peccatur intra murod et ertva! Aber dad Miftrauen
pe3 Ungartums ift piftorijch erflarlich, dba e8 Jahrhunderte Hindburcd) der Bebdriidte
iwar und aud) Heute der Scywdchere ijt, aud) Dejterreid) gegeniiber. — €3 ift gang
richtig: Die Vernunft fagt e3, dad Ungartum muf ed3 mit bem Deutjhtum Halten.
Aber ift bei der BHeutigen demofratijdhent Weltorbnung immer bie Vernunft mafp-
gebend und nidht vielmehr die blinbe BVolfsleidenjdhaft? (Siehe Franfreich, Jtaliem,
Rumdnien ujw.). Uebrigend fagt die Vernunft auc) den Deut{dydfterreidjern, daf fie
innerhaldb ber Monarvdyie feinen anbderen Bumndedgenofjen hHaben fonnen ald die Un-
garn., — Tatfache ijt, dbap man in Ungarn (mit Audnahme ded Karolyijdhen Kliingeld
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— und wo gibt e feine Cigenbrodelei! —) aujrichtig die Starfung der Madhtjtellung
ped oOfterreichifchert Deutjhtums iwiinjcht. Jjt doch der ganze Wusdgleich auf bdiejem
Gedanfen aufgebaut! Ebenfo Tatjache aber ijt, dbap man bon deutjdhdjterveichijcher
Seite micht dadjelbe Verftandnid der ungarijchen Madhtitellung entgegenbringt. —
Jtach alfedbem ift flar, dafp der BVerfuch einer ehrlichen politijchen Anndherung zuerit
bon den Deutjdhdjterreichern gemadyt werden muf. Dad ift eine hijtorifdhe und u-
gletd) eine pjhcdhologijche Forderung. €3 jind dabei zwei Hemmniffe su iibertvinden.
Criten3 mitffen die Oejterveicher ihre Toten in den Grdbern ruben lafjen und diirfen
feine Gefpenjter aud der Vergangenheit Heraufbejdhvdren. Die alte djter. Habsburg-
Herrlichfeit ijt fitr tmmer dahin und fann nimmermehr auferivedt werden. Darvan
tragen die Ungarn gewiy — aud odjterveichijchem Gejichtdpuntte — die gropte Schuld.
Aus ungarifchem Gefichtdpuntte ift dieje Schuld der grofte Crfolg, durch bden dad
lngartum feine nationale Grifteny vettete. Daritber zu vedhten, ift verloreme Miibe,
penn bie Weltgejchichte (dft fich nicht mehr zuriifmachen. Auch die Deutjdhoijterrveichev
miijjen die Dinge nehmen, wie jie find und auj diefer realen Grundlage an ihrer
Sufunjt weiterbauen. — Dad jweite Hemmnisd, dad aucd) von veichddeutfcher Seite
itbermunbden tverben muf, ijt bdie ungarijhe Nationalitdtenpolitif gegenitber
pem Deutjhtum. Wie diefe Frage geldjt werden fonnte, Habe id) in meinem Aufjah
itber ,,Dad ungarlindifhe Deutichtum’ angedeutet und e3 ift itberfliifjig, dad Ge-
fagte zu mwiederholen. — Nur einesd will ich bejonderd betonen. Daf fidh) die Deutjchen
in Defterreich und im Reiche fiir dad ungarlindifdhe Deutjchtum liebevoll inter-
effieren, fann und wird ihnen fein verniinftiger Ungar verbieten, auc) midht ver-
itbeln. Eined aber miifjen fie unterlajjen, ndmlich jich in die ungarijdhe Nationali-
tatenpolitif einzumijden. Sie iviivben badburd) unbedbingt da3 Gegenteil bdejjen er-
reichen, wad fjie zu erveichen mwiinjden. Dem ungarlindijdhen Deutjdhtum iviirden
jie mehr jchaden a8 niigen, bad deutjd-ungarijche Verhdltnid aber fitir immer ver-
giften. Dad ungarlindifche Deutjhtum mup fich jeldbjt Helfen und fann e3 mad
meiner Ueberzeugung in den von mir gezogenen Grenzem. Tut ed dad nidht, jo vers
dient ed fein trauriged Sdhickjal — ,traurig” aud) aud dbem GejichtSpunft bded
ungarlgndijchen Nationaljtaates. Von aufen fann ed nicht gevettet werben. — Unter
aupen’ verftehe ich aud) die jiebb. Sachjen. Darum fann ih — Sie verzeibhen, aber
im Jnterejfe der mir beiligen Sadhe mup idh gang aufrichtig jein! — aud) Jhre
Politit nicht gut heien. A3 Menjch verftehe i) Sie, aber Jhre Richtung Hhalte ich
fitt verfephlt. Meine Auffajjung von bdber ungarijdhen Rajje und ihrer Suprematie,
ofne bie dad ungarlindijche Deutjhtum verloren ift, nicht mur volfijd), jondern aud
phyjifch, fchreibt mir andere Wege vor. Aber Jhre Ehrlichleit und Jhre Selbjtlofigteit
achte ich Hodh und in dicjem Gefithl verbletbe ich als jehr geehrten Herrn Abgeordneten
ergebenjter
Bubdapejt, 14. Augujt 1917. S. Bleper.

5.
Brandjd) an Bleyer. Budbapejt, 24. ugujt 1917.
Gehr geehrter Herr Profejjor!
Bon einer Reife durcd) Wejtungarn uriid, finde ich Jhrem Brief vom 14.5. M.
vor, defjen Empfang ich Jhnen vielmals danfend bejtdatige. BVor allem bin id) Jhnen
dantbar, daf Sie mir fo ausfithrlich und offen gejhrieben Hhaben. Jh Hoffe deshalb,

bafy ©Sie e3 midht unfreundlich aufnehmen werden, wenn ih miv u Sbtem Brief
einige Bemerfungen exrlaube.
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Au3 allem, wad Sie bidher in unjerer Sadhe gejdjrieben haben, aud) aud Jhrem
Briefe, geht hervor, dap da3d Jiel, bem Sie und idh) nachjtreben, in jeinem Endpunit
bas gleidhe ift: Ndamlich die Crhaltung und Siderftellung ded ungarijdhen Deutjdy-
tumd fiir die Jufunjt. Diefe Uebereinftimmung ijt jdhon fehr viel. Dap Sie die
Wege, die id) sur Crreidjung diefed Jieled mnach meiner unerfdpittterlichen Llebey-
seugung gehen mup, nicht billigen und meine Politif fiix verfehlt Halten, hat mid)
durchausd nidht itberrajdht und Jhre Anjicht ijt mir umjo iveniger unerwartet ge-
fommen, al8 ja aud) id) Jhren Anjichten gegenitber der Meinung bin, dbaf bdie
Mittel, die Sie ur Erreichung unjered Jieled anwenden twollen, nidht geniigend jind.
So weit idy jehe, geht Jhre Anjicht dahin, daf die Jufunft unjered Volfed gejichert
merden fomne, wenn unsd die Volfsjchulen in dber Mutterjpradje gegeben und einzelne
Jugejtandnijfe auf dem Gebiete der BVerwaltung und NRedhtdpjlege gemadit vitrden.
J glaube auch — id) habe dad oft und aud) im Reichtag difentlich erflirt — dap
dieje Schulfrage den Rern unjere3 Problems bedeutet, aber jie bedbeutet nidht alles.
Gin Bolf ijt ein febendiger Drganidmusd ivie jedber anbere, dber nur dann bejtehen
fann, wenn alle jeine Glieder gejund jind und thm notwendige Organe nicht fehler.
Jiunt fehlt unjerem WVolf in Ungarn dad widtigjte Organ, ndmlid) eine geiftige
Sithrerjchicht, die mit ihm fithlt, in ihm [ebt, jeine Sprache und jein Wejen alsd jeim
cigenjted Jnnerfted anfieht. Sie glauben, daf unjer Volf ofhne diefe Fithrerjchidhte
Defteher fonne und e3 nicht3 weiter audmadye, wenn vie bidher alle3, wad ausd dem
Lol Heraudwadhje, in einem anderen Volfdtum aufgehe. Meine Anjicht dagegen ijt
die, dbafp ein BVolf ohne diefe Fiihrerjhichte nicht beftehen fann und daf die Welt
tein Veifpiel aufweift, wo dad der Fall gewefen ijt. Cin Volf, bem bdiefe Fithrung
iehlt, ijt fein BVolf, jonbern wird fidjer zu einem Haufen von Menjdhen. Jdh fehe
in der Sdajfung einer joldhen Fithrerjdhichte cine Hauptaufgabe neben der Schul-
jrage. Jn diejem Belange liegt der Hauptunterjchied wijchen un3 beiden.

Uebrigensd bin i) aud) der Meinung, daf fich unjer BVolf nur aus eigener Kraft
helfewr und retten fann. Gelingt ihm dad nidht, jo ijt alled umjonjt. Dabei jdheint €8
miv aber im Gegenjap zu Jhnen volljtdndig gleichgiiltig zu fein, von welder Seite
unjerem BVolfe diefe Krajt gewedt und geftdhlt wird.

Jy glaube, e3 fommt eingig und allein auf den Crjolg an. Solange unjer BVater-
land mit dem Deuti{htum im Bunbedverhaltnijje fteht, fdjeint mir jede von bdorther
fommenbde Hilfe ald nidht nur unbedentlich, jonbern ald erwiinfdht, notwendig und
al8 Erfitllung einer Pflicht. Vollend3, dap id) ald3 Siebenbiirger Sachje fiir mein
Bolf hier in Ungarn arbeite, Halte ich fiir gang jelbjtverjtandlich, dba id) mich nicht
ald Aupenjtehenden betrachten fann und aud) nie al3 jolher von meinen Volfs-
genojfen angejehen tworden bin, e3 jet denn, daf man Unteridjiede, ie jie wvijhen
Semwohnern verfchiedener Gegenden und Orte ja immer beftehen, vergrofern twill.

Das magharijdje Bolf wird nur dbann bazu zu haben fein, die Erhaltung un-
fere3 Volfed in Ungarn nidht al8 Hinbernid und Wergernid anzufehen, twenmn e3 durd)
bie Tatjachen bariiber Delehrt wird, dbap eine ufjaugung unjered Volfed unmioglich
ijt. Solange e3 biefe Ueberseugung nicht Hat, jondern auf Grund feiner bisdherigen
Criolge glaubt, und magyarijieren zu fonnen, wird €3 jebem Vejtreben, dejjen Betd-
{igung einen Erfolg in der Crhaltung unjered BVolfed verjpricht, auj alle moglicpe
Weife entgegentreten. Jn dem Augenblidfe aber, two jeine Fithrung, die bHidher jtets
cinen feinen Jnjtinft jiir bad Wirkliche bewiejen hat, erfennt: Wir miijfen und mit
ver Tatfadje abfinden, dap ein beutidhes Vol in Ungarn lebt und bejtehen will, in
sem Augenblide twird jidh die Sadhlage jofort dnderm. Dann foird e aud)y leidht
crfennen, bdafy {dhlieplich) die Grhaltung unjered Volfed ihm nidht zum Sdaden ge-
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reicht, in feiner Weife bie Einbeit unfered Staated gefabhrdet, jombern im Gegenteil
fie fehiibt und frdjtigt.

Noc) eine fleine Schlufbemerfung: JIn Jhrem lepten Aufjap im Llohd be-
fimpfen Sie ben Unterichied zwijhen ungarijh und magharijdh. Jch glaube mit
Unrecht. Bedenfen Sie dod), weldhe Vermwirrung und twelde Quelle unerjdyopflicher
Mipverftandniffe e3 bebeutet, dbaf die magharijche Sprade einen Unteridyied wijcdhen
pem ftaat3rechtlichen ungarijh und dem rafjenbegrifflichen magharijch nidyt bejibt.
Jnbem i) hoffe, dap Sie aud) diefen Brief mit Freundlichfeit aufnehmen werben,
bin id) mit dbem Wuddbrud meiner gripten Hodjadytung

Jhr fehr ergebener Rubolf Brandijd.
6.
Lrofeffor Harald Steinader an Bleyer. Sunsbrud, 26.IX. 1917.

oo Wie tmmer bet folden AuBeinanderfepungent wmodhte id) audy diedmal
moglichit von ben Borausfepungen audgehen, dic und gemeinjam fjind. Wie Sie ed
in Jhrem Aujfap in dber ,Bubdapejti Szemle” einmal audjpredien, jo glaube id) awch,
bafi bie mabdjarijierende Tenbdenz tweder durd) die Voltsjdhule, (nod), fiige idh Hinzu,
purd) den ungeheuren Drud der Gefellfchaft und der jtaatlichen Berwaltung) bei
ben beutjhen Bauern nambajte Crjolge erreichen mwird. Bei den anberen Nationali-
taten aud) nicht. Weil fich grofere, bauerliche Majjen erfahrungdgemdp iiberhaipt
nidyt entnationalifieren lajjen. Dasd lehrt ja dad grofe Wert von Balog, dad man
bas Generaljtabdwerf der Mabdjarijierung genannt Hhat. Wir wijjen aud ihm, dap
ber Madjare im Ungarn, in dem Lamd, in dem feine Rafje Herrfcht, den Voden (in
wortlicgem Sinn) verliert und nidht getwinnt. Jch glaube ferner wie Sie, daf jhon
bie Agitation fiir bad allgemeine Wahlrecht, nodh) mehr die Einfithrung desjelben, auc
pen beutfchen Bauern politifieren und nationalijieren iwird und ihn zu einem
Bund mit den iibrigen Nationalitdten fithren mufp. Man braud)t fein Anhinger der
Temofratifierung zu fein, man fann jie jogar fiir eine BVerfallSericheinung halten,
aber ihre Unaufhaltfamieit wird fich faum in Wbredbe ftellen lajjen, wemn man in
per Politif nicht nad) Jahren, jondern mad) Jahrzehnten vedynet.

Hat bei diefem Sadyverhalt Jhr Programm viel Verlodenbesd fiir die Deutjd)-
ungarn, dad fury gejagt, etiva fautet: Gebt und bdie deutjdhe BVolfSjdhule twieder,
bamit tir nidht, wie bidher, in unferer Kultur gedriicft und unfjerer twirtjchaftlicher
Widerftandsfrafjt gehindert, zum Riidgang vor Rumdnen und Slowafen verurteilt
jinb. Dafiir wollen wir unjeren bejten Saft, ben in bie JIntelligenzjchicht aufjtreben-
pen, begabten beutichen Nachiwoudyd auj Cure in Spradye und Gefinnung mabdjarijde
Mitteljchule geben; nur beanjpruchen tir politijche Fithrer aud bdiefer unjerer
Sntelligen, die und volfijdh auf dem status quo erfhalten. Unter bderven Fiihrung
wollen wir dbann Cure {dhwere Schladht um Cuer Jdeal, Cure Herrichaft itber bie
itbrigen Nationalitdten de3 Landed und um bdie Souverdnitdit diejed Cured Staates,
audy gegenitber Dejterreich und Deutjchland, mit Cud) jdhlagen?

Sy fann biefe Frage midht bejahen. Au3 verjdhiedenen Griinden nidht.

1. halte ich e3 fiir audgejchlofjen, dafy eine Regierung in Ungarn die von Jhnen
fiir berechtigt erfldrten fjhulpolitijchen Forderungen bder Deutjdhem erfitllt. Und
wenn fie — ettwa unter pem Drud der Krone — e3 pagen iviirbe, jo bliebe alled
am Papier. Jch fenne die Gefinnung, die in ben Igl. ungarijdhen Lehrerpraparandien
ausdnahmslod herrjcht, €3 ift die Gefinnung bed Kreuzzuged wiber alle ,,idegenajkuak )

1) = grembipradyigen.
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Weld) bezeichnended Wort! Aber fepen wir jelbjt den unmdglidern Fall, dap von
einem fo abjoluten Dogma wie dem der Mabdjarijierung der Fremdjpradhigen zu-
gunjten ber Deutfchen eine Audnahme gemacht werden iviirbe, jo bliebe dodh

2. Jhr Programm immer mod) weit hinter dem juriic, wad dasd einfade, Flare,
budyitabliche, gejebliche Recht der Deutjchen in Ungarn ijt. Und auf dasd, wad bdie
anberen Nichtmabjaren verlangen fonmen und — frither ober fpiter — durchjepen
erdben, ndmlid) auj bdie im Nationalitdtengejep bed tweifen Déaf zugejidhertemn
Mitteljchulen, jollen gerabe die Deutjchen, fiir bie dad ber direfte Weg zu einer bder
Welttulturen ift, verzichten? Nidht3 ijt bezeichnender fiir die R(uft, die unfer beider
Anjchanungen trennt, ald dap in Jhren vielen Wufjiben vom Nationalitdtengejep
nie die Rede ift. Und Sie {ind dod) ein Ungar, ein Sohn ded Volfes, dlad umnter
bem Jeichen der Rechtdfontinuitdt gefdmpft und gefiegt Hat. Hier Haben Sie, Hody-
berehrter Herr Rollege, den einen Tropfen Witterfeit fiir alle deutjche Polemif gegen
mabdjarijdhe Darjtellungen: died Rechtdgefithl mit dem bdoppelten Voden: fiir feine
Jedhte jich an dad Redhtsgefithl der Welt zu berufen und die eigenen Redhtdver-
pilichtungen gegen bie nichtmadjarijchen Mitbiirger zu vergejfen! Wie joll man an-
berd al3 mit Unwillen horen, daf dber Pfarrer einer dbeutichipradhigen evangelijchen
Gemeinde Sitbungarnd wegen ,Pangermanidmusd” in einer firdlicgen Unterjuchung
3u einer Riige und Hhoher Geldftrafe verurteilt worden ift, offenbar im Bufammenhang
pamit, baf jeine Gemeinde von dem ihr gefehlich jujtehenden Redht Gebrauch ge-
macht Hat, die Cinfithrung der madjarijchen Untervichtdfprade in ihrer bishexr
peutjchen Voltdjchule abzulehnen. Und dad gefhah, bald nadhdem bdeutjche Truppen
Siebenbiirgen von Feimden befreien Halfen, nmachbem taujende deutjchér Soldaten in
ungarifdhem Boden thr Heldbengrab gefunden!

Sie muten dem Deut{dhtum in Ungarn — und zugleidh allem Deutjhtum in
Oefterreich und im Reidh — viel zu, wenn Sie verlangetr, dbaf man fich bei einer
folchent Orientierung ded Ungartumd — bdeffen unverfiljhte Reprdfentanten ja
auch) mwiahrend dbed RKrieged mit fteigender Offenbeit {ich ald Gegner ded Deutjch-
tums und ded dbeutjdhen Bimdnijjed befennen und aud ihren Shmpathien fiir bdie
Wejtmdachte fein Hehl machen — mit dem begniigen joll, wad Sie fiir die Deutjchen
Ungarn3 fjorbern. Ja, wenn man glauben {oll, daf bdieje Mindejtforderungen von
der ungarijgen Gefelljchajt auf gittlichem Wege auch twirklich anerfannt und er-
fiillt tverden toitrden.

Freilich, Sie ftellen Jhr Programm in einen tveiten, tweltpolitifchen Jujammen-
hang. Die Aufopferung aller weitergehenden politijhen Wiinjde fiir die fajt ztwei
Millionen Deutjcher, die Ungarn aufer den Sadhjen bei einer twirflich objeftiven
Statiftif zahlen bdiirjte, jheint Jhnen eine Bedingung fiir dad weltpolitijhe Jujam-
menipirfen der beutjchen und der mabdjarifchen Rajje und biejed ivieder die wichtigjte
Bedbingung fitr dben Fortbeftand ber Habsburgijchen Monardyie und beven Biindmis
mit Deutjchland. Bricht diefer Grundpfeiler ujamme+, jo tritt ein allgemeiner Um-
fturz einr, bei bem Ungarn bvielleicht, Oejterreich aber ganz gewif zugrundegeht.
Und damit wiitbe, wie Sie ridhtig fagen, die Weltjtellung bed deutjden Reiches
unbaltbar.

Diefe Gedanfengdnge gehoren zum eifernen Befjtand ber politijhen Doftrin,
iweldhe von einem Teil der fithrenden mabjarijchen Politifer in Wort und Schrift
vor ber deutjchen und Hiterveichijchen Deffentlichfeit verfitmbet wird. Nicht ohmne Er-
folg. Wie follte e3 auch namentlich in Deutfchland nidht Cindrucd machen, dap dieje
Lehre jid) auf Bismard-Worte beruferr fanm und ofmne Jweifel aucd) heute der AUn-
jicht aller amtlichen Stellen in Deutjhland durchausd entjpricht. Numn, wad einmal
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vichtig gewefent jein fann, mup e3 nidht ewig bleiben. Tempora mutantur et nos
mutamur in illis. Dad Mabjarentum ijt mit dem Ende ded 19. Jahrhundertd u
einer -erpanjiven Politif iibergegangen. Seine Crfolge bedrohen den inneren Jujam-
menhang der Hab3burger Monavchie. Damit jigt e3 den At ab, auf dem e felbjt
fit. Die Fortdbauner bed Dualidmus, die Fortfebung ded Stvebend mnacd) dem mad-
jarijcjerr Nationalftaat ift fiir Deut{chland, fiir die Monardjie und vor allem fiir
lngarn und dad mabdjarifche BVolf fein OGliit, jonderm ein Ungliic.

Da3 jind Gedbanfenginge, die ih im Rahmen eined Briefed freilich nidht be-
griinden fann. Sie twerden Jhnen ganz abjonderlich und unbegreiflich vorfommen.
Und Sie werden vielleicht auch mit dem BVortvurf der deutjdhsjterreichijchen oder der
allbeutichen BVoreingenommenheit bei der Hand fein. Wie aber, wenn die Vorein-
genommenpeit bei voller bona fides auf der mabdjarijdhen Seite {tecfte? Jh muf
piefe Frage berithren, weil Sie in dem Wufjap gegen Bungel {ich aud) sum Anivalt
per mabdjarijchen Gejdicht3auffajjung gemad)t Haben. . .

Jebes Bolf braudht, wie jeder Menjd), feine ILebensliige; nur hat man bHet
Lolfern den jdhomwer flingenden Namen: Jdeologie dafitr.... Alle fehen ihre ©e-
jchichte mehr oder tweniger im Spiegel diefer Jdeologie. Auf dad mehr ober weniger
fommt e3 aber an. Und man ird jagen Eonnen, je mehr ein Volf geleijtet Hhat
oder bie Rraft Hat, in Jubunjt zu leijten, defto geringer ijt die Spannung 3wijden
Joeologie und Wirklichfeit. Wird die Spannung jehr grop, mup der Spiegel ber
Jdeologie dad Gejchichtdbild allzu ftarf verzerven, dann ift jicher ein MiBverhilinisd
borhanden jwifden dem toirflichen inneren Wert und den sub specie der iveltge-
{chichtlichen Entwicdlung beftehenden Mioglichteiten eined Volfed auf der einen Seite,
feiner voriibergehenden Machtitellung und feinen Madjtanipriichen auf der anderen
Sette. . ..

Sn Ungarn dbagegen tourden die Scheinerfolge der Politif ded nationalen Ein-
heitd{taated moglich um den Preid eined Rlaffentvahlrechtd und eined Klajfenregimes,
bad wohl bdie deut{chenr Stddte, nidht aber die Vauernmajfen der Nationalitdter
evobernt fonmte, biefe vielmefhr nur durdy jeine Schulpolitif fulturell niederhielt und
fichlieplich einme ungeheure Audmwanderung erzeugte, an weldher aud) der madajrijche
Bauer teilnahm. Dadburd) fonmte der Wufftieg der Nationalitdten, die Eriveiterung
pe3 Wahlrehtd, dbie Demofratijierung bded oOffentlichent Lebend und eine gejunda
Sogtalpolitit — mit einem Wort, die gefcdholtene, odjterreidhijdhe Entwidlung — bver-
adgert iverden. Aujpubalten ijt fie nmicht; jdhon podht jie an den Toren und bdie
partifulariftifdhe Wirtjchajtdpolitif, die auf eine itberjtitrzte JIndujtrialijierung Hins
atbeitet, toird ihr im Madjarentum jelbjt Bundedgenofjen in jteigender Jahl werbem.
Dann beginnt der Umbau ded Staated Ungarn. Wie die Krone, wie dad — infolge
bed3 Dualidmusd vielleidht ingifden fjodberaliftijhe — Dejterreid eingreifen tverden,
bleibt abzuwarten. Aber e3 wird {dhon {chwere Kampfe abfesen. Und jollen in diefen
bie jwei Millionen Deutfhungarn ohne eigene JIntelligens, ofhme eigened IFiel, al3
paffive Majfe fiir bdie verlorene Sache bded madjarijchen Nationaljtaated fjtreiten?
Nein, fie miiffen jid) ald eigene, politijche Jnbividualitdt organifieren, um fiir dasd
Befte bes Staates, aber aud) fiir dbad eigene Befte nad) eigenem Crmeffert zu Limpfen. . .

. Steinacer.

=)
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. 7.
Jafoh Rrdmer an Bleyer.
Klaujenburg, 4. VIII. 1918.

Derr Profeffor, lieber Land3mann!

... Sdon eine ldngere Jeit verfolgen twir mit grofter Aujmerfjamieit die jelbit-
Iofe und ivertvolle Titigfeit unjered talentvollen Landdmannsd. Jd) fage: wir,
penn id) ftehe nicht vereingelt ba, twir {ind bidher unfer 16 junge, intelligente
Sdywaben, die feft zujammenbalten und fiir bad Woh{, fiir den geiftig-fulturellen und
wittjhaftlichen Fortjdhritt, fiir die Aufrechterhaltung und Wertvahrung unjeres
Sdywabentums einjdjreiten wollen. Bewegt, daf wir einen dornbeftrenten, holprigen
Weg betreten haben, berwupt, dbap der Lohn nur Spott, Verleumdung umd BVerddadyti-
gung feir wird, werden fvir tropdem vorwdrtd gehen, denn twir jiehen fiir eine ge-
redite Sadge in ben Kampf.

Wir jind jtoly, einen Mann zu fennen, der endlidh Mut fafte, dasd ftille Leiden
und Klagen, dad an dem Leib und an der Seele unjered BVolfed magende Unbeil
mannbhajt und beherzt vor die Oeffentlichfeit zu bringen. Aber e3 tut und ungemein
leid, baf unjere Wege und Fiele fich mur eine Weile pavallel bicht nebeneinander ziehen.

Herr Profeffor forbern und iwiinjdjen zu twenig. Aufer der Juriidfgabe der Volfs-
fchulen ijt e3 einer unjerer Peifejten Wiinjdhe, dap moan und bdie BVewilligung ur
Crrichtung einiger deutjdhjpradyiger Mitteljdhulen ertetle.

Der Umfang eined Briefed ift su gering, um jolde twicdhtige Themata eingehemnd
und ausfithrlich zu behanbeln. Jh will nur auf einige Grumdjipe unferer Auffaf-
jung bHinmweijen:

Wir fampfen umjonjt um bdie deutjhen Volfsjchulen (und Haben iwir jie, wir
fonner und werben fie dod) micht behalten), jolange e3 und an fithrender, mit dem
Bolfe fiihlender Jntelligeny fehlt. Unjere jeige Jntelligeny verjchulbet 3, dap wir
unjeve Sdpulen jo leihtfinnig hingegeben haben, denn anjtatt, daf jie diefed Wttew=
tat gegen bad geiftige Leben unjeved BVolfed verhinbert hitte, hat jie unjer dem Geld
und Feld verfallened BVolf zur BVerftaatlichung ober BVermagharifierung der Schulen
angeeifert. €3 ijt body eine alte Sache, dbap aud) die Schivaben jo tanzen, wie thrnemn
bie ,Qerrifchen” vorgeigen. Wir {ind der ermjten und feften Ueberzengung, dap tvir
ohne eine jdwibijd-national gefinnte und aud) die Spradje ded Volfed umter
jich jelbjt jprechende Jntelligens in unferem mithjamen Beftreben zur Rettung bded
fetnem. faft unaufbhaltjamen Berberben entgegengef)enben Sdywabentums nidht das
®eringjte erzielen werden.

Gine ungarifd) jprechende und dauvinijtijd) gefinnte (objivar dem Sdjvaben-
tum entgangene) Jntelligeny wird fid) je [ bt unjeven Fordberungen nad) den BVols-
jdhulen (aljo ber Minbdeftforderung!) entgegenjtellen ober — nady alter Getvohnheit —
jidh dber Sache gegeniiber gang gleichmdpig (sic! fiir gleihgii[tig] und teilnahmslod
verhalten. Ja, wdren alle unfere Herrijchen Jafob Blepers, dba fommten fie von uns
aud ungarifdy fprechen und denfen, wie fie tvollen, wir Hhatten aber Garvantie dafitz,
baf das ,Bolf auf dem fladhen Lande” nicht angetaftet wird. Wo finben wir aber
nody einen Jafob Bleper?

Und jagen toir, man fonunte e3 erveidjen, bafa unjere Jntelligeny audy ohme
Celbfterivadyung und Crwedung jowie ohne BVorhandbenjein eined jdhwibijhnatio-
nalen Gelbftbervuptieind ben Uebertreibungen ded ungarifdhen Chauvinidmus Halt
gebieten ioiirde und eine ridptige, von Herrn Profefjor fidh vorgejtellte und gejdhil-
perte, fitr fein Bolf einmal aujridhtig arbeitende Jntelligens wdre, bie — iwie Perr
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Lanbgmann fo oft Hervorhebt und betont — aqudy weiterhin fidy ihre Gefinnung.
Denfart und Bilbung in dber Athmojphdare der in den Dienften der riidjidhts-
lofen Magparifierung ftehenden ungarijhen Mitteljhulen aneignen mwiirbe, died
miifite etnte Jntelligens Hevoijder, itbermenjdhlicher Wbftammung fein, wenn fie nad
einet jo [dhem Crziehung nebenbei objeftiv und unparteiijd) aud) im Jntereffe des
Sdywabentums titig jein jollte.

Bei ben heutigen Mitteljchulen werden wir died Jdeal nie und nie erveichen.
Wire e3 aber boch der Fall, twie lange miirde diefe jeht ihre wahre Pflidyt unb
Aufjgabe gegen Vaterland und Bolf erfiillende, aber fih an allem Um-
garifher feftflammernde Jntelligens ben immer und mwiedber auftaudjenden dauvi-
niftijhen Begehren und Verlodungen Widerjtand leiften fommen?”

®egen joldhe (jept vorhanbdenen) ,Eventualititen” miijjen tvir einen, dem bder
Cadjfen dhnlichen, Schupwall auftwerfen, Hinter bdem iwir unferem wungarifchen
Laterlande ebenjo trew und aufrichtig dbienen mwiirden, wie Heute.

Angjt vor politijden Aberrationen, toie 3. B. dad IJujammengreifen mit den
anberen, wanfelmiitigen Nationalitdten gegen dasd ftaatdbilbende Ungartum ift nur
Da3 Gtedenpjerd jemer Rurzjichtigen, die unfer niidhtermesd Volf nidht Fenmen.
Jn diefer Hinfidht teilen wir ofhne jeden BVorbohalt die Anficht und Auffaffung um=
fered {darffinnigen Land3manmned und zufiimftigen Fiihrersd. Mit dem
Ungartum leben wir, ohne e8 gehen aud) wir jugrunde! Aber wir jagen: do ut des!

Wir Dalten e3 fiir eine tiicijche Rabulijtif, dap man uns, wenn wir Flager,
immer mit den twohlflingenden Worten entwajfren will: ,Wir wollen ja nidht Cud
Cuerer Mutterfpracdhe berauben, wir mwiinjden nur, Jhr follt nebenbei aud) bdie
Staatdjpracdhe beherrjchen!” Und unjere Schtvaben bleiben dbaran hingen, bdenn fie find
nidht beffen bewuft, dbafy ed auf diefer Welt fein Vo [ gibt, dad ziweier Spradeln
madytig twdre. Dad beutjdje, englifche, jranzdjijche BVolf jpricht mur eine Sprade.
Spridht bad jhwdabijhe BVolf einmal ungarifd), jo ift €3 aud) jdhon im engeren Simme
bed Worted umngarifdh. Warum toiinfdht man von ,buta svéb“ Unmdgliches, tenn
intelligente und gebilbete Nationen micht dagu fahig find? Mit Sped fingt man
Mdufe!

€3 trennt und aljo mod) eine grofe Klujt, wir werden und miijjen jie aber
itberbriiderr, baf twir Sdulter an Sdjulter, eng gejdhlofien, vorivdrtd gehen fnnen. . .

Jafob Krdmer.

(Auf einer Veilage zum Brief befinden {ich 16 Unterjchriften von Studenten umd
Afabemitern.)

Bergeidmis der AbIArzungen in dem Fufnoten.

Bl. = Bleyer. ,

BLRN. = Bleper-Nachlaf, Bubdapejt. Jm Bejip ber Familie.

N.P. = Neue Pojt (Douptorgan Bleperd von 1917—1921).

Go. = Conntagsblatt fiir dasd deutjdhe BVolf in Ungarn (Hauptorgan Bleperd
pon 1921—1933).

B. 9. = Bubapefti Hitlap.

B. 3. = Bubapejti Szemle.

B. L. = Pejter Llopd.
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