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Von WERNER ZURRER (Bonn)

Der Gegensatz zwischen Griechen und Tiirken stellt eines der seltenen Beispiele
wirklicher Erbfeindschaft dar, die tiber Jahrhunderte hinweg kaum an emotiona-
ler Intensitat und politischer Brisanz eingebii3t hat. Sie griindet in der Tatsache,
daBl die Osmanen 1453 dem Griechisch-Byzantinischen Reich den Todesstof} ver-
setzten und die uberwiegende Mehrheit der Hellenen einer jahrhundertelangen
Fremdherrschaft unterwarfen. Mochten die Venezianer die griechische Kultur
und Eigenart auch stiarker unterdriicken als der Sultan, so richteten sich doch die
nationalen Energien der Griechen in der Folge gegen einen einzigen Feind, stieBen
sich die Traume von neuer historischer Grofle an einem uberméchtigen Hindernis,
dem Osmanischen Reich.

Die Griechische Frage war somit im Vielvolkerstaat der Tirken angelegt, sie
verdankt ihre Entstehung und ihr Fortleben bis in unsere Tage jedoch hauptséach-
lich Europa. Zum einen erwies sich der moderne griechische Nationalismus, wenn
auch aus verschiedenen Quellen gespeist, als wesentlich von der europaischen Auf-
klarung beeinfluflit, zum andern hétte der griechische Aufstand 1821 nicht tiber-
lebt, wenn nicht die flihrenden GroBmaéachte durch ihr Einschreiten (Navarino) das
militarische Scheitern der Aufstdndischen in einen politischen Sieg verwandelt
hitten. Vor allem aber legte die Griindung des Konigreichs Griechenland den
Grundstein fiir ein Jahrhundert des Kampfes um die Vereinigung der noch unter
osmanischer Herrschaft stehenden Griechen in einem Staat, eine Entwicklung, die
bereits 1830 absehbar war.

Die Jahre 1909 bis 1914 bilden in diesem Rahmen einen wichtigen Abschnitt.
An ihrem Beginn steht in beiden betroffenen Landern eine innenpolitische Wende,
die jungtiirkische Revolution und der Staatsstreich der griechischen Militarliga'),
durch die Sultan und Konig ihren bestimmenden Einflufl auf die Politik verloren
und die Macht in die Hdande von Offizieren und Volksfiihrern tiberging. Die damit

') Zum Militarputsch von Goudi vgl. Victor Papacosma, The Military in Greek
Politics. The 1909 Coup d’Etat. Kent (Ohio) 1977. Eine gute Darstellung der jungtiirki-
schen Revolution liefert V. I. Spil’kova, Mladotureckaja revoljucija 1908—1909 gg.
Moskau 1977; vgl. auch Feroz Ahmad, The Young Turks. The Committee of Union and
Progress in Turkish Politics 1908—1914. Oxford 1969.
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verbundene Demokratisierung bewirkte eine Verschiarfung der nationalen Gegen-
sdtze, an denen die ,grofe Politik“ nicht unschuldig war, denn die Annexion
Bosniens durch Osterreich-Ungarn trug wesentlich dazu bei, daB die Jungtiirken
sich fortan weniger als innere Reformer denn als Verteidiger der Integritdt des
Reichs zu profilieren suchten. Dies wiederum bewog das griechische Offiziers-
korps, durch direkte EinfluBnahme auf die Regierung das Konigreich auf eine
militdrische Auseinandersetzung mit der Tiirkei vorzubereiten.

1. Der tiirkische Wirtschaftsboykott gegen die Griechen

Trotz der eindeutig aggressiven Zielsetzung der Militarliga reagierte die Pforte
auf die Ereignisse von Goudi gelassen, da sie, wie der deutsche Vertreter in Athen
berichtete, der Meinung war, ,,dal3 eine militdrische Reformbewegung, die Haupt-
leute mit Gemeinen paktieren 148t, um gemeinsam zu meutern, vor der Hand nicht
geeignet sein kann, einem moglichen duleren Feind allzuviel Besorgnis einzufl6-
Ben. Dazu kommt, daB...tlirkischerseits beflirchtet wird, die Aussicht auf innere
Auflosung des Landes, Abdankung des Konigs und die sich hieraus ergebende
Schwichung Griechenlands zu vermindern, wenn von aullen Druck oder Scha-
denfreude ersichtlich wird“?). Uberdies sprachen praktische Erwigungen fiir eine
vorsichtige Behandlung des griechischen Problems: War das Griechentum nicht
ein wertvoller Faktor bei der wirtschaftlichen ErschlieBung der Tiirkei und konn-
te es nicht ein niitzliches Gegengewicht gegen Bulgarien bilden, hinter dem das
Zarenreich stand und dessen Herrscher sich eben in geheimem Einverstiandnis mit
Wien den Konigstitel angemalit hatte, dabei die letzten theoretischen Bindungen
an den Sultan abstreifend?

Der tiurkische Gesandte in Rom, Hakki Bey, gehorte zu denjenigen, die den
Nutzen einer griechenfreundlichen Politik erkannten; er schrieb deshalb dem ita-
lienischen AuBlenminister, moglicherweise mit dem Gedanken an eine Vermitt-
lungsaktion: “Nous serions disposés...a donner a notre amitié une forme plus
concrete, si la Grece cessait ses bravades enfantines et ses visées sur une ile qui
nous appartient [d.h. Kreta] et que nous ne sommes pas disposés a lui céder sans
guerre ...”?) Doch in Istanbul gewann zusehends das chauvinistische Element die
Oberhand, das — angefithrt von den Geschafts- und Handelskreisen im Comité
Union et Progres (CUP), die in wirtschaftlicher Konkurrenz mit den Hellenen
standen, und den moslemischen Kretern, die in Westanatolien Zuflucht gesucht
hatten, seit ihre christlichen Landsleute auf der Heimatinsel den Ton angaben —
die verfiihrerische Gelegenheit der inneren Schwiche des Nachbarlandes benut-
zen wollte, um der eigenen Bevolkerung und der Welt zu zeigen, daf3 die Tiirken

) Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes, Bonn (zitiert: AA) Tiirkei 168, Band 7,
15.09.09 Riepenhausen.

%) Ebenda, 16.1.10 Wangenheim. Zur Kreta-Problematik siehe W. Zirrer, Das Kre-
ta-Problem 1908—1912. Uber die Unfihigkeit zur diplomatischen Konfliktlésung vor
dem Ersten Weltkrieg. In: Siidost-Forschungen 38 (1979), S. 40—87.
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durchaus in der Lage seien, ihre Interessen zu verteidigen, wenn notig mit milita-
rischer Gewalt.

Der Verhartung auf tiirkischer Seite entsprach eine Radikalisierung der Athe-
ner Politik, die in der Ernennung von Dimitrios Kallergis zum Aulenminister zum
Ausdruck kam und im Kauf des Panzerkreuzers Averoff in Italien sowie im Enga-
gement einer franzosischen Militarmission gipfeltet). Zuvor hatte das CUP unter
dem Deckmantel der Vereinigung der Hafenarbeiter einen Boykott des griechi-
schen Handels und der Schiffahrt organisiert und die hellenischen Kaufleute in
der Provinz Aydin mit Zentrum Smyrna gezwungen, ihre Laden zu schlieBen®).
Zwar sorgte die Regierung dafiir, dal im Zuge dieser Aktionen keine grofleren
Ubergriffe vorkamen, aber sie konnte oder wollte nichts tun, um den Boykott zu
unterbinden; sie verschirfte die Lage vielmehr, indem sie 25 griechische Staats-
biirger aus der Hauptstadt auswies, ohne sich zuvor mit dem Konsulat des Konig-
reichs in Verbindung gesetzt zu haben, wozu sie volkerrechtlich durch die Kapitu-
lationen verpflichtet gewesen ware.

Fiir den AuBenhandel und das Wirtschaftsleben Griechenlands stellte der tiirki-
sche Boykott eine schwere Bedrohung dar’); aber auch die Wirtschaftsinteressen
Europas, vor allem diejenigen der alteingesessenen englischen Firmen in Smyrna
(Teppich- und StiBholzhandel), litten darunter. So war es verstandlich, dafl Lon-
don eine Demarche der sechs GroBmachte in Konstantinopel anregte, um den
Boykott-Komitees das Handwerk zu legen, zumal beflirchtet werden mufte, da3
die Waffe dereinst gegen die eigenen Staatsbiirger gerichtet werden wiirde, wenn
man den Tiirken erlaubte, sie erfolgreich im Kampf gegen die Griechen einzuset-

%) Laut Wangenheim hatten die griechischen Befiirworter einer franzosischen Mili-
tarmission, als deren Chef General Eydoux ausgewahlt wurde, mit dem Argument
operiert, dafB3 die griechische Armee im offensiven Geist erzogen werden miisse; ein
solcher sei in Deutschland, das den territorialen Status quo verteidigen wolle, weniger
zu finden als in Frankreich, das ElsaB3-Lothringen zuriickzugewinnen trachte (AA
Griechenland 47, Band 16, 9.2.11 Wangenheim).

%) DaB die Boykottbewegung keiner spontanen Erregung entsprang, sondern von
oben organisiert war, wird von allen Beobachtern bestatigt. Das CUP-Organ Tanin
sprach offen von einem Wirtschaftskrieg, dessen Ziel die Zerstérung des griechischen
Handels im Osmanenreich sei, damit sich die Tirken die Vorherrschaft auf ckonomi-
schem Gebiet erkdmpfen konnten. Dabei wurde die flagrante Verletzung internationa-
ler Vertrage ebenso in Kauf genommen wie die Schadigung lokaler tiirkischer Interes-
sen. So wurden z. B. Tiirken arbeitslos, die in griechischen Handelsh&usern beschaftigt
waren, und die Flotte muBite kurzfristig auf Brennstoff verzichten, da die Kohlentrager
zumeist Griechen aus Kephalonia waren (Public Record Office, London, Foreign Office
371, Band 911 [zitiert: FO]J, 21., 23. und 28.6.10 Lowther an Grey); vgl. auch Dok. Nr. 1.

% Neben den griechischen Reedereien, deren Verluste auf 6 Mill. F beziffert wurden,
hatte vor allem die Maschinenindustrie, die seit Beginn des Jahrhunderts in Piraus
angesiedelt war und ihre Produkte (kleine Turbinen, Dampfkessel, Schiffspumpen,
Waagen, Tresore usw.) vorwiegend im Osmanischen Reich absetzte, unter dem Boykott
zu leiden. Auch der Export alkoholischer Getridnke im Wert von 1 Mill. F (1908),
Zement (0,— Mill. F), Drillichstoffen und Garnen kam zum Erliegen (AA, Turkei 168,
Band 7, 7.9.10 Krause); vgl. auch Dok. Nr. 2.
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zen. Doch als sich Berlin und Wien weigerten, den Schritt mitzutun’), zog Aullen-
minister Sir Edward Grey seinen Vorschlag zurtick; ihn ohne die beiden Mittel-
machte zu verwirklichen, hitte England die Sympathien der Jungtiirken gekostet,
und darauf wollte er sich im Gegensatz zu Paris und Rom nicht einlassen®).

Die griechische Regierung konnte allein nichts ausrichten. Sie benotigte Zeit,
um die Militarreform voranzutreiben, und hoffte, dafi “the more rope they give the
Turks, the more likely the latter will be to hang themselves”?). An einen friedli-
chen Ausgleich mit der Pforte schien sie nicht zu glauben, aber sie wollte den
Zeitpunkt des unvermeidlichen Waffengangs selbst bestimmen und sich nicht
durch den Gegner zu einem aussichtslosen Abenteuer provozieren lassen. Kaller-
gis beschrinkte sich daher auf einen , Krieg der Noten“, der ihm offensichtlich
Vergniigen bereitete, bis er bemerkte, daf der tiirkische Gesandte Naby Bey nicht
der richtige Partner war'); der Konflikt zwischen der Pforte und dem Okumeni-
schen Patriarchat wurde nicht aufgebauscht, und in Mazedonien, dem Gradmes-
ser fiir die Spannung im tiirkisch-griechischen Verhiltnis, blieben die Griechen
ruhig'). Erst Anfang September 1910 prasentierte Athen, offenbar ohne Wissen
des Konigs, eine erste Rechnung fiir den CUP-Boykott und verlangte von Istanbul
Schadenersatz in Hohe von 20 Millionen Franken. Dafl die Tiirken diese Forde-
rung erfiillen wiirden, erwartete Kallergis nicht, er zeigte sich jedoch hochst tiber-
rascht, als sein tiirkischer Kollege Rifdat Paga die blole Annahme der griechischen
Note verweigerte®).

Gefdhrlicher als dieser diplomatische Affront erschien den Griechen die Mas-
sierung von 50 osmanischen Bataillonen an der Nordgrenze des Konigreichs, wul3-
te man doch, daBl der Gedanke eines Praventivkriegs unter den Jungtiirken zahl-

" Der deutsche Geschéaftstrager in Konstantinopel stellte sich auf den Standpunkt,
daB die Interessen des Reichs durch den Boykott mit einer Ausnahme (Jaffa) nicht
beriihrt wiirden, weshalb ein Protest unangebracht sei: ,,Da die tlirkische Empfind-
lichkeit durch den Schritt der sechs Machte jedenfalls verletzt werden wiirde, so konn-
te er sich nur durch die Befiirchtung rechtfertigen lassen, dafl Griechenland bei andau-
erndem Boykott zu den Waffen greifen werde. Eine solche Gefahr scheint mir nicht
vorzuliegen.“ (AA, a.a.0., 19.7.10 Miquel) Der osterreichisch-ungarische Aulenmini-
ster Alois Lexa Graf von Aehrenthal betrachtete den britischen Vorschlag als Versuch
Greys, die Mittelméchte in die Kreta-Angelegenheit zu verwickeln, was Wien entschie-
den ablehnte (FO 912, 21.7.10 Cartwright).

% FO 912, 6.8.10 Grey an Mallet.

% FO 911, 3.7.10 Young.

1) Nach einem undiplomatisch scharfen Interview, das Naby Bey dem Tanin ge-
wihrt hatte, erkliarte Kallergis, er konne mit ihm nicht mehr vertraulich verkehren, , as
the latter wished always to be so agreeable and to arrange everything so amicably that
he never properly interpreted the messages he was charged to deliver to the Greek
Government. He invented conversations and representations in his reports to the Tur-
kish Government which had no foundation in fact.“ Daher konne er, Kallergis, die
Lage nie richtig abschétzen ,,and was constantly finding matters taking an unexpected
turn“ (FO 912, 3.8.10 Young).

1) Vgl. die entsprechenden Dokumente in F. R. Bridge, Austro-Hungarian Docu-
ments relating to the Macedonian struggle, 1896—1912. Thessaloniki 1976.

2) AA, a.a.0.,, 5.9.10 AA-Notiz; 17.9.10 Krause.
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reiche Anhéanger besal3. Die Pforte redete sich darauf hinaus, daB es sich nicht um
einen Aufmarsch gegen Griechenland, sondern um den Abzug von Truppen aus
Albanien handle, die zum Teil in den siidmazedonischen Festungsstadten, vor
allem in Janina, garnisoniert wiirden. Sie warf den Griechen im tibrigen vor, die
gemeinsame Grenze im nordlichen Thessalien durch Erdwaille befestigt zu haben,
was Athen mit der Notwendigkeit begriindete, diejenigen Gebiete schiitzen zu
miuissen, die durch die Grenzrektifikation von 1897 zugunsten der Tiirkei entbloB3t
worden seien. Eine Intervention Europas scheiterte einmal mehr an der Abnei-
gung Greys, ohne Berlin und Wien vorzugehen®).

Die Ernennung des kretischen Advokaten Eleftherios Venizelos zum Premier-
minister Griechenlands im Oktober 1910 drohte das prekidre Gleichgewicht voll-
ends zu zerstoren. In einem Leitartikel des CUP-Organs Tanin warnte der jung-
turkische Journalist Hiiseyin Cahit den Sieger der griechischen Wahlen, daf3 sein
Amtsantritt jede Aussicht auf eine Anndherung der beiden Nachbarméchte zu-
nichte machen und zu einem Abbruch der diplomatischen Beziehungen fiihren
miuBite. Tatsachlich beschlo3 die Pforte, nachdem sich Konig Georg nicht hatte
einschiichtern lassen, den auf Heimaturlaub in Istanbul weilenden Naby Bey nicht
nach Athen zuruckzuschicken. Eine scharfere Reaktion unterblieb wohl auch des-
halb, weil Venizelos den besonnenen Diplomaten Ioannis Gryparis, der sein Land
zwel Jahre lang in Konstantinopel vertreten hatte, zum AuBenminister ernannte.
Zuvor war sein Versuch miBllungen, Alexander Koromilas, der 1904—1906 als
Generalkonsul in Thessaloniki gewirkt hatte und von den Tiirken als persona non
grata ausgewiesen worden war, kommissarisch mit der Verwaltung des Aulenmi-
nisteriums zu betrauen, bis Kallergis geneigt sein wiirde, das Amt wieder zu tiber-
nehmen').

Gryparis erklarte sogleich, die neue Regierung sei entschlossen, aus Griechen-
land ein Zentrum des Friedens im Nahen Osten zu machen und die bestehenden
Differenzen mit der Turkei schrittweise abzubauen. Die Pforte schien, wie der
Hoflichkeitsbesuch des Kriegs- und des Innenministers beim Okumenischen Pa-
triarchen und die Bemiithungen um eine Beendigung des Handelsboykotts andeu-
teten, darauf eingehen zu wollen. Offenbar hatte das Scheitern der tiirkischen
Anleiheverhandlungen in Frankreich und die bulgarisch-griechische Anndherung
in Mazedonien®) einen Sinneswandel bewirkt. Daf3 dieser von grundsitzlicher
Bedeutung sein konne und nicht nur taktischen Erwédgungen entspringe, glaubte

) FO 912, 15.9.10 Lowther; 21.9.10 Elliot.

) FO913,14.und 19.10.10 Lowther; 16. und 20.10.10 Elliot. Der britische Botschaf-
ter schrieb iiber den neuen AuBenminister Griechenlands: ,Gryparis during the
exceedingly trying circumstances of the last two years has managed, by his unfailing
tact, calmness, and conciliatory manner, to maintain friendly relations with, and even
win the sympathies of all classes here, and it is hoped that as Minister of Foreign
Affairs he will succeed in diminishing the irritation existing between the two count-
ries.“ (FO 913, 2.11.10 Lowther.)

1) Vgl. Osterreich-Ungarns AuBenpolitik von 1908 bis 1914 (zitiert: OUAP), Band 3,
Nr. 2254 und 2318.

108



Die griechisch-tiirkischen Beziehungen im Rahmen der GroBen Politik 1909 — 1914

Gryparis allerdings nicht. Selbst wenn die tiirkische Regierung es ernst gemeint
hitte, wire sie wohl gegeniiber dem CUP und der von ihm aufgeputschten Offent-
lichkeit machtlos gewesen.

Im Februar 1911 verhinderte Venizelos durch sein entschlossenes Eingreifen
eine gefihrliche Ausweitung der iiblichen Grenzstreitigkeiten in Mazedonien').
Anstatt ihn dafiir zu belohnen, lie} die Tiirkei eine Ausweitung der Boykottbewe-
gung zu"), bestritt kategorisch jede Beteiligung der Behtrden und lehnte daher
auch die Verantwortung fiir die Verletzung der griechisch-tiirkischen Schiffahrts-
und Handelsvertrige von 1897/1903 ab. Daraufhin bat Athen die GroSmaéchte, in
Konstantinopel auf eine Beendigung der antigriechischen MaBnahmen zu drén-
gen. Das Européiische Konzert riihrte sie jedoch nicht, denn, wie der deutsche
Unterstaatssekretar Arthur Zimmermann dem Gesandten Nikolaos Theotokis er-
klarte: ,Die Zeiten, in denen Kollektiv-Demarchen der Machte bei der Pforte
iblich gewesen wéren, seien voriiber. Die gegenwértige tlirkische Regierung wer-
de durch eine derartige MaBnahme zweifellos stark verstimmt werden und ihr
schon mit Riicksicht auf die empfindliche 6ffentliche Meinung keine Folge geben
konnen. Der griechischerseits gewiinschte Erfolg erscheine daher von vornherein
ausgeschlossen.“ Deutschland werde jedoch bei Gelegenheit der Pforte zu erken-

1) Wangenheim, der dem griechischen Premier allgemein kritisch gegeniiberstand,
schrieb in diesem Zusammenhang: ,,Schielereien an den Grenzen gehoren bekanntlich
zu den Requisiten des freundnachbarlichen Verkehrs zwischen der Tiirkei und den
Balkanldndern. Unzédhlige Schiisse sind im Laufe der letzten Jahre an den Grenzen
gewechselt worden. Ofters haben richtige Gefechte stattgefunden, bei denen ganze
Kompanien, ja selbst Geschiitze in Aktion getreten sind, ohne dafl darunter die Bezie-
hungen zwischen den Regierungen ernstlich gelitten héitten. Hier war die 6ffentliche
Meinung bereits dermaBlen an die Grenzscharmiitzel gewohnt, dal es auffiel, wenn
einmal langere Zeit Ruhe herrschte. Das hiesige Bediirfnis nach sensationellen Nach-
richten von der Grenze mufBlte die Agence d’Athénes befriedigen, indem sie mindestens
einmal im Monat ein Telegramm folgenden Inhalts vercffentlichte: ,Bei - es folgt der
Name eines beliebigen Grenzortes - hat ein Zusammensto3 zwischen griechischen und
tirkischen Grenzwichtern stattgefunden. Dabei sind zwei Tiirken getotet und drei
Griechen verwundet worden.‘ Demgemafl wurden die Depeschen iiber die jiingsten
ZusammenstoBe an der Nordgrenze von dem Athener beinahe mit einer gewissen Be-
friedigung gelesen. Die behagliche Stimmung schlug aber in das Gegenteil um, als die
Kampfe sich wiederholten und immer blutiger verliefen, und als bekannt wurde, daf3
tliirkische Truppen zur Verstarkung der Grenzwachen bereits unterwegs seien. Die
Zeitungen fingen an zu hetzen und verbreiteten, daB ein tiirkischer Einfall in Thessa-
lien stiindlich zu erwarten sei. Der Entschlufl des Divisionérs in Larissa, mit den ihm
unterstellten Truppen nach der Nordgrenze abzumarschieren, wurde daher hier von
vielen Griechen gebilligt. Es ist nun zweifellos ein Verdienst Venizelos’, den Vormarsch
von Larissa verhindert und damit einer diplomatischen Aussprache iiber die Zwi-
schenfille mit der Tilrkei die Wege geebnet zu haben. Auch bei den diplomatischen
Verhandlungen, die von Griechenland angebahnt wurden, hat sich Venizelos beschei-
den und taktvoll benommen . . .“ (AA Tiirkei 168, Band 7, 13.3.11 Wangenheim.)

") Betroffen davon war vor allem das Vilayet Aydin, wo Rahmi Bey Anfang 1911
Generalgouverneur geworden war; er stellte sich auf den Standpunkt, daBl sich im
Griechenboykott der Wille der Nation duflere, gegen den nichts unternommen werden
durfe (AA, a.a.0., 18.4.11 Humbert).
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nen geben, dafl es ihre Griechenpolitik miBbillige und eine Beendigung des Boy-
kotts wiinsche').

Tatsdchlich verlor die antigriechische Bewegung im Frithjahr 1911 an einigen
Orten, so in Konstantinopel, an Schwung bzw. wurde vollig eingestellt; im stark
griechisch besiedelten Vilayet Aydin nahm sie dagegen immer schirfere Ziige an.
Die Ubergriffe moslemischer Banden hiuften sich, Olivenhaine wurden niederge-
brannt und Rebstocke ausgerissen, griechische Zeitungsstande gepliindert und
ihre Besitzer zusammengeschlagen. Die Behorden erklirten, die von Thessaloniki
aus dirigierten Aktionen nicht unterbinden und den Christen keinen Schutz bie-
ten zu konnen; untergeordnete Stellen beteiligten sich sogar an den ZwangsmaB-
nahmen! Von turkischer Seite wurde dies u. a. damit begriindet, da der Drago-
man des griechischen Generalkonsulats in Smyrna, der im vergangenen Jahr bei
einem Zusammenstol mit Boykotteuren von der SchuBwaffe Gebrauch gemacht
habe, zum Vizekonsul ernannt worden sei'). In Wahrheit benétigte jedoch das
CUP keinen Vorwand, um die Volksleidenschaften gegen die Hellenen zu entfes-
seln.

2. Turkisch-griechische Beziehungen im Tripolis- und 1. Balkankrieg

Die Zuspitzung der Krise um Tripolis, die die Kriegsgefahr im Nahen Osten
erhohte, wurde in Athen nach Auskunft des deutschen Geschiftstriagers mit Auf-
merksamkeit, aber ohne Enthusiasmus verfolgt: ,Die Zahl derer, welche im Falle
eines Krieges zwischen der Tiirkei und Italien die Proklamierung der Vereinigung
Griechenlands mit Kreta und die Annexion von Epirus verlangen, ist gering. Es
Uberwiegt die Anschauung, daf ein solches Vorgehen eine Katastrophe fiir Grie-
chenland zur Folge haben wiirde, da die Tiirkei, ohnméchtig, das ihr von Italien
drohende Unheil abzuwehren, zweifelsohne ihre ganze Wut an Griechenland aus-
lassen und mit der Eroberung und Einverleibung griechischen Gebiets den schwe-
ren Verlust von Tripolis einigermafBlen auszugleichen suchen wiirde®).“ DaR die
hellenische Armee ihre Wachsamkeit an der Nordgrenze verstirkte, bedeutete
angesichts der tiirkischen MobilisierungsmaBnahmen in Mazedonien keine Ab-
weichung von dieser vorsichtigen Politik.

) AA Tirkei 168, Band 7, 25.4.11 AA an Pera/Athen. In Wien herrschte iiber die
Tatenlosigkeit der GroBmaéchte angesichts der tiirkischen Ubergriffe groBe Besorgnis,
denn , wenn morgen etwa an irgendeiner Stelle des tiirkischen Reiches die Fremden
niedergemacht und gepliindert werden sollten“, so konnte die Pforte mit dem gleichen
Argument wie im Falle der Griechen, d. h. daB es sich um eine Volksbewegung handle,
auch dafir jegliche Verantwortung ablehnen. Dies fiihre zu vélliger Negierung der
Staatsgewalt und wiirde in der Folge jede vertragliche Verpflichtung der Tiirkei illuso-
risch machen (ebenda, 10.5.11 Tschirschky),

¥) FO 1130, 13.4.11 Elliot; 4.5.11 Lowther; vgl. das im Anhang abgedruckte Doku-
ment Nr. 3.

%) AA Tiirkei 168, Band 8, 28.9.11 Bray.
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Mitte November 1911 stoppte das Zentralkomitee des CUP den antigriechi-
schen Boykott in der Tiirkei mit dem Argument, daf} Athen zugesichert habe, den
Annexionswiinschen der Kreter keinen Vorschub zu leisten sowie die Bildung und
den Ubertritt von Banden nach Mazedonien zu verhindern. Wenig spater began-
nen Verhandlungen iiber den Austausch von Gesandten. Doch entbehrte das ge-
genseitige Verhiltnis der beiden Nachbarstaaten der Herzlichkeit; zu unversohn-
lich standen sich die Interessen der Jungtiirken, die auf der ungeschmalerten
Herrschaft iiber den européischen Teil des Osmanenreichs beharrten, und der
Griechen, die einen giinstigen Augenblick zur Verwirklichung ihrer Grofen Idee
abwarteten, gegeniiber. AuBerdem erregten die Erfolge der italienischen Krieg-
fiihrung und insbesondere die Besetzung der Inseln des Dodekanes die Phantasie
des griechischen Volkes, wiahrend die tiirkische Sperrung der Dardanellen die
Nahrungsmittelversorgung Griechenlands gefdhrdete. Dennoch zeigten beide Re-
gierungen durch den Austausch von Gesandten — Ende Mai 1912 kehrte Gryparis
nach Konstantinopel zuriick, tiirkischer Gesandter in Athen wurde Ahmed Mukh-
tar Bey — ihre Bereitschaft an, zumindest korrekte Beziehungen zueinander zu
unterhalten®).

Die griechische Offentlichkeit war sich anfénglich einig, daf3 Italien die besetz-
ten Inseln, deren 100 000 griechische Bewohner sich ihm als Befreier in die Arme
geworfen hatten, nicht an die Tiirkei zuriickgeben konne, sondern an Griechen-
land abtreten misse. Als auf Veranlassung der Regierung durchsickerte, daf Rom
sich zur Riickgabe verpflichtet habe, kiindigten einige Zeitungen an, daf} die Grie-
chen sich bis zum letzten Blutstropfen dagegen wehren wiirden; andere trosteten
ihre Leser mit dem Hinweis, daf} es fiir die Zukunft der Nation immer noch besser
wire, wenn der Dodekanes bei der schwachen Tiirkei verbliebe, anstatt in den
Besitz Italiens iiberzugehen®). Venizelos suchte eine Autonomielésung durchzu-
setzen, die den Griechen die Anwartschaft auf die Inseln garantiert hatte, ohne
den territorialen Status quo umzustiirzen. Daf3 die Verhiltnisse in der Agéis nicht
so bleiben konnten, wie sie vor dem tlirkisch-italienischen Krieg gewesen waren,
erschien ihm unausweichlich; deshalb auch die Ernennung von Koromilas zum
AuBlenminister®).

Mit Recht gilt der griechische Ministerprasident als einer der Architekten des
Balkanbundes von 1912%), der die Bereinigung des mazedonischen Problems
durch die direkt Betroffenen in die Wege leitete. Dies bedeutet jedoch nicht, daf3 er

21) Ebenda, 17.11.11 Mutius; 6. und 9.12.11 Wangenheim; FO 1381, 29.5.12 Elliot;
zum Tripoliskrieg vgl. F. Malgeri, La guerra libica (1911—1912). Rom 1970.

2y AA, a.a.0., 18.5.12 Wangenheim.

23) Der franzosische Gesandte beschrieb Koromilas folgendermafBlen: ,,A une affecta-
tion ridicule de hauteur et & une vanité de grenouille en train de se gonfler pour égaler
le boeuf, M. Koromilas joint une partialité excessive en faveur de I’'Italie.”“ Offenbar sei
er gewiahlt worden, weil er 1910 in einem Komitee mitgewirkt habe, das die Grund-
lagen einer griechisch-bulgarischen Entente ausgearbeitet habe (Archives du Ministere
des Affaires Etrangeres, Paris [zitiert: AMAE], Grece NS 4, 16.5.12 Deville).

) Vgl. dazu Demetrios I. Drossos, La fondation de 1’alliance balcanique. Etude
d’histoire diplomatique. Athen 1929.
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unter allen Umsténden einen Krieg gegen die Tiirkei anstrebte. Vielmehr hitte er,
wie seine Behandlung der Kreta-Frage bewies”), eine diplomatische Losung vor-
gezogen, sofern eine solche einschlielich der unerldBlichen Zugestiandnisse den
Turken abgerungen werden konnte. Auf jeden Fall tat er nichts, um die nationalen
Leidenschaften aufzuwiihlen, und hielt — im Gegensatz zum Vorgehen der Jung-
tirken in der Boykottangelegenheit — sich strikt an vélkerrechtliche Gepflogen-
heiten. Mit der Freibeuteraktion ungeduldiger kretischer Revolutionire gegen die
Insel Samos *) hatte er nichts zu tun; er unterlieB es auch, ihr zum Erfolg zu
verhelfen. Als die Balkanverbiindeten im September 1912 ihren antitiirkischen
Kurs verscharften, trat er eher bremsend als antreibend hervor. Istanbul honorier-
te dieses Verhalten allerdings nicht, sondern demonstrierte durch das vertragswi-
drige Festhalten von tiber 50 griechischen Getreideschiffen nach der Mobilma-
chung der Balkanstaaten am 1. Oktober 1912, daf3 es Venizelos’ Zuriickhaltung als
Schwache betrachtete®).

Die ausléandischen Beobachter erwarteten allgemein, daf} die Balkanstaaten mit
ihrem Konfrontationskurs ein grofes Risiko eingingen. Der deutsche Gesandte in
Athen, Albert von Quadt, riet daher dem griechischen Kronprinzen, im Interesse
der Dynastie jede Verwicklung mit der tlirkischen Armee in Mazedonien zu ver-
meiden, zumal die Streitkrafte und Verbindungswege Griechenlands fiir eine mi-
litarische Auseinandersetzung mit der Tiirkei noch nicht optimal vorbereitet sei-
en®). Der Verlauf des 1. Balkankrieges strafte die Prognosen der européischen
Diplomatie Liigen: Die bulgarischen Truppen eroberten nach sechs Tagen Krieg
am 24. Oktober die Festung Kirkkilisse, zwei Tage spater zogen die Serben in
Uskiib/Skopje ein und besetzten zusammen mit den Montenegrinern den Sancak
von Novibazar; Ende Oktober begann die Belagerung von Adrianopel und am 9.
November ergab sich Thessaloniki den vorriickenden Griechen. Die Erfolge der
Alliierten waren nicht zuletzt darauf zuriickzufiihren, daf} die griechische Flotte
die nordliche Agéis beherrschte und damit dem Feind die Heranschaffung von
Verstarkungen aus Anatolien nahezu unmoglich machte.

Am 3. Dezember 1912 bat die Tirkei die europédischen GroBmaéchte, einen Waf-
fenstillstand und Friedensverhandlungen mit den siegreichen Balkanstaaten her-
beizufiihren. Als einziger unter ihnen verweigerte Griechenland die Zustimmung
zur Waffenruhe, da es seine militarischen Ziele in Epirus (Janina) und in der Agiis
(Samos) noch nicht erreicht hatte. Der Putsch der jungtiirkischen Extremisten um
Enver Pagsa vom 23. Januar 1913 kam ihm gelegen, da er das Osmanische Reich in

) Vgl. Zirrer, a.a.0., S. 721,

*) Ebenda, S. 83.

*") Der deutsche Gesandte bescheinigte der griechischen Regierung in dieser Angele-
genheit einen unbegreiflichen Leichtsinn; denn daf die Schiffe von der Tiirkei im Falle
einer Mobilisierung der Streitkrifte festgehalten werden wiirden, sei zu erwarten ge-
wesen. Nun wiirden die Getreideladungen von der tiurkischen Armee als erwiinschte
Zugabe und die Dampfer als dringend benétigte Truppentransporter benutzt werden
(AA, a.a.0., 5.10.12 Quadt).

%) Vgl. Dokument Nr. 4.
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eine neue kriegerische Verwicklung stiirzte, in deren Verlauf die Griechen Janina
(6. Mérz), die Bulgaren Adrianopel (26. Marz), die Serben und Montenegriner
Skutari (23. April) eroberten. Venizelos machte sich jetzt zum Fiirsprecher eines
baldigen Friedensschlusses und einer Aussohnung mit der Tiirkei, da er deren
Schwache zur raschen Festschreibung der griechischen Territorialgewinne aus-
niitzen und sein Land fiir den Fall, da3 die Balkanallianz an ihren inneren Gegen-
satzen zerbrach, vor einem Zweifrontenkrieg bewahren wollte. Am 30. Mai 1913
wurde in London ein Friedensvertrag unterzeichnet, der die Tlrkei zum Verzicht
auf die europaischen Provinzen westlich der Linie Enos—Midia zwang und das
Schicksal der agaischen Inseln den GroBmaéachten zur Entscheidung tiberlieB3.

3. Bemithungen um einen Ausgleich im Sommer 1913

Bereits Mitte Marz hatte sich der griechische Premierminister dem deutschen
Gesandten gegentiber fiir ein engeres Zusammengehen der nichtslawischen Bal-
kanstaaten Griechenland, Ruménien und Tiirkei ausgesprochen, das ein Gegenge-
wicht gegen den slawischen Block Serbien—Bulgarien schaffen sollte. Er selbst
sei bereit, zu diesem Zweck nach Konstantinopel zu fahren und ein Abkommen zu
unterzeichnen, sofern ihm die Tiirkei den Besitz des dgédischen Archipels zugeste-
he. Lehne sie dies ab, so bleibe ihm nichts anderes tlibrig, als den Krieg fortzuset-
zen. Zum Beweis seines Friedenswillens deutete Venizelos an, seinen Aulenmini-
ster Koromilas durch den bisherigen Gesandten in Wien, Georgios Streit, der als
Anhénger der Mittelméchte und Befiirworter ihrer konservativen Orientpolitik
galt, zu ersetzen. Streit erklarte denn auch sogleich, die groBgriechischen Pline
einiger Chauvinisten seien nicht Bestandteil der offiziellen Politik: ,, Konstantin-
opel ist fir das Griechentum endgiiltig verloren und damit auch der Anspruch auf
ein kleinasiatisches Reich...“*) Der Anschlull der dgéischen Inseln sei dagegen
aus ethnographischen Grinden gerechtfertigt; die strategischen Interessen der
Turkei konnten durch eine Neutralisierung gesichert werden, 6konomisch erleide
sie ohnehin keinen Verlust und im iibrigen kénne sie froh sein, daf3 sich dort keine
GroBmacht festsetze, die die Inseln als Sprungbrett fiir einen Angriff auf das
Osmanische Reich bentitzen konnte.

Das Auswartige Amt zeigte wenig Neigung, in dem von Venizelos und Streit
vorgeschlagenen Sinne in Konstantinopel vorstellig zu werden. Zwar stiitzte es
die griechischen Anspriiche gegeniiber Bulgarien, begnligte sich aber im Fall der
agaischen Inseln mit unverbindlichen Freundschaftsbekundungen. Vergeblich
setzte sich Quadt fir eine klare Parteinahme Deutschlands zugunsten des aufstre-
benden Konigreichs ein: Berlin wollte sein Verhéltnis zur Tiirkei nicht belasten,
und diese sah in einem Separatfrieden mit Griechenland auf der angegebenen
Grundlage keinen Vorteil, beftirchtete vielmehr, von Venizelos lediglich als Ge-

¥) Die GroBe Politik der europdischen Machte 1871—1914. Berlin 1922 ff. [zitiert:
GP] Band 34/II, Nr. 12965 und 12999.
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gengewicht gegen Bulgarien mibraucht zu werden. Vor allem aber erblickten die
Jungtiirken in der Riickgewinnung der geographisch zum anatolischen Festland
gehorenden Inseln das einzig realistische Ziel einer Revisionspolitik. Unter dieser
Bedingung war GroBwesir Mahmud Sevket Pagsa — den Verzicht Athens auf eine
Kriegsentschiadigung und seine diplomatische Unterstiitzung turkischer Territo-
rialanspriiche im bulgarischen Thrazien vorausgesetzt — bereit, die 120000 Mann
starke Catalca-Armee bei einem griechisch-bulgarischen Konflikt gegen Bulga-
rien einzusetzen und ein Defensivbiindnis mit Griechenland abzuschliefen®).

Die Antwort des griechischen Ministerrats: freie Hand fur die Tirken in Thra-
zien, Halbierung der Kriegsentschiadigung — konnte Istanbul nicht zufriedenstel-
len. Mahmud Sevket bat deshalb den deutschen Botschafter Hans von Wangen-
heim zu sich und iibergab ihm einen Katalog von Wiinschen mit der Bitte, ihn
sogleich nach Athen weiterzuleiten; ferner erklarte er seine Bereitschaft, irgend-
wo in der Agiis mit Venizelos zusammenzutreffen und tiber einen Vertragsschluf3
zu verhandeln; erhalte er aber bis zum 14. Juni keine definitive Antwort, so miisse
er sich vollige Handlungsfreiheit vorbehalten*). Die Ermordung des Grof3wesirs
am Tage nach dieser Unterredung machte der turkischen Initiative ein rasches
Ende; im tbrigen weigerte sich Berlin, als Brieftrager oder gar als Vermittler
zwischen Istanbul und Athen tatig zu werden, da Staatssekretar Gottlieb von
Jagow die Erfolgsaussichten gering einschéatzte, solange die Tilirken auf der Riick-
gewinnung von Chios, Mitylene und Samos bestanden. Lediglich die Wiederer-
richtung der osmanischen Herrschaft tiber Imbros und Tenedos, die den Zugang
zu den Dardanellen kontrollierten, schien Athen und den Ententeméachten gegen-
uber vertret- und durchsetzbar?®).

In Wahrheit war es weniger die Triple Entente als der Dreibundpartner Italien,
der sich gegen die Abtretung der dgdischen Inseln an Griechenland straubte und
auch auf der Riickgabe des Dodekanes an die Tiirkei bestand. Nach Ansicht des
AuBenministers Antonio di San Giuliano drohten die griechischen Anspriiche
zwel Fragen von weltpolitischer Dimension aufzuwerfen, die Aufteilung Klein-
asiens und die Zukunft der Meerengen®), und konnten deshalb nur in diesem
Rahmen gel6st werden. Frankreich und England, die es weder mit Rom noch mit
Athen verderben wollten, bemiihten sich die beiden Kontrahenten zu einem di-
rekten Ausgleich iiber die strittigen Probleme der Grenzziehung in Stidalbanien
und in der Agiis zu bewegen, wihrend der russische Auflenminster Sergej D.
Sazonov dhnlich wie sein deutscher Kollege dafiir eintrat, den Griechen alle
Friichte ihres militdrischen Erfolges bis auf Imbros, Tenedos und Thasos, das an
Bulgarien gehen sollte, zu tiberlassen. Diesem Standpunkt schlossen sich schlief3-
lich auch die AuBlenminister Grey und Stephan Pichon an.

30 GP 34/11, Nr. 12 583,13 306, 13 313; AA Tiirkei 168, Band 8, 21.5.13 Quadt; GP 35,
Nr. 13 367.

) GP 35, Nr. 13 382 und 13 385.

3) GP 35, Nr. 13 386.

) Documents diplomatiques francais relatifs aux origines de la guerre 1914. Paris
1938 ff. 3. Serie (zitiert: DDF III), Band 6, Nr. 525, 607 und 637.
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Der neue GroBwesir Said Halim Paga teilte die Ungeduld seines Vorgangers, zu
einem Abkommen mit Athen zu gelangen, nicht und verzichtete von sich aus auf
eine deutsche Vermittlung. Er war aber bereit, tiber den Albaner Vehib Bey, einen
Bruder des Verteidigers von Janina, oder uiber einen Sondergesandten mit Venize-
los in Kontakt zu treten, worauf dieser Stephanos Dragoumis mit einem Vertrags-
entwurf nach Konstantinopel schickte. Die ersten Gespriache ergaben, daf3 alle
bilateralen Probleme zu regeln waren; ohne die Riickgabe von Imbros, Tenedos,
Chios und Mitylene wollte jedoch der GroBwesir kein Abkommen unterschreiben.
Da Venizelos glaubte, mit einer bloBen Autonomie fiir die genannten Inseln sich
nicht zufrieden geben zu dirfen*), scheiterte der Versuch zu einem separaten
griechisch-tiirkischen Ausgleich an der leidigen Inselfrage.

Angesichts der zunehmenden Spannungen zwischen Bulgarien und seinen
Balkanverbiindeten rechnete die Pforte mit einer Verbesserung ihrer Verhand-
lungsposition, sofern sie die Verhandlungen mit Griechenland lédnger hinauszog.
Deshalb wurden z. B. die Telegramme von Dragoumis nach Athen aufgehalten,
das griechische Nachgeben in der Frage der Kriegsentschiddigung als wertlos be-
zeichnet und den Griechen ein Verzicht auf die Erstattung der Kosten fiir die
Unterbringung und Verpflegung von 85 000 tiirkischen Kriegsgefangenen zuge-
mutet. Ferner erklarte die Pforte, daf3 die bloe Zulassung tiirkischer Kommissare
auf den dgéischen Inseln ein Biindnis mit Griechenland nicht rechtfertigen konne,
welches die Tiirkei in Gegensatz zu Osterreich und Italien bringen sowie einer
groBen Kriegsgefahr aussetzen wiirde, zumal sie im Fall einer Niederlage gegen
die Bulgaren Konstantinopel verlieren, im Falle eines Sieges aber sicherlich von
RuBland im Riicken angegriffen wiirde®).

Zu spéat begriffen die Jungtiirken, da} die Griechen sich keineswegs in einer
Zwangslage befanden, in der sie zu jedem Zugesténdnis bereit gewesen wéren;
denn zum einen hielten sie die umstrittenen Inseln in ihrer Hand und konnten von
dort nicht ohne weiteres vertrieben werden, zum andern wirkte die Drohung mit
einem tiuirkisch-bulgarischen Biindnisschluf3 nicht, weil es schwerlich denkbar
war, dall Bulgarien einer tirkischen Armee den Durchmarsch durch das von
Istanbul begehrte Westthrazien nach Griechenland gestatten wiirde. Vor allem
aber fiihrte die Auseinandersetzung unter den Siegern des 1. Balkankriegs durch
das Eingreifen Rumaéniens zu einer raschen Entscheidung. Als daher der tiirkische
Unterhandler Ghalib Kemali Bey in Begleitung von Dragoumis in Athen eintraf,
wo er 1911/12 Geschaftstrager gewesen war, erklarte ihm Venizelos kiihl, wenn er
eine Woche frither gekommen ware, hitte er ihn konzessionsbereit gefunden; jetzt,
da die griechische Armee in Thrazien stehe, benotige er die tiirkische Hilfe nicht
mehr. Das Beharren auf den Inseln vor der westanatolischen Kiiste verdammte
Ghalib Beys Mission damit von vornherein zum MiBerfolg®).

Die Bemiithungen der deutschen Diplomatie, Said Halim Paga vom Nutzen eines
Ausgleichs mit Griechenland zu tiberzeugen, erbrachten nichts, im Gegenteil: Der
) GP 35, Nr. 13 389, 13 394, 13 399, 13 409, 13 416, 13 421, 13 426.

) GP 35, Nr. 13 429.
) AA, a.a.0., 10.7.13 Quadt.
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GroBwesir warf Wilhelm II. vor, durch seine Griechenpolitik ,das griechische
Selbstgefiihl ins MaBlose gesteigert und jede verniinftige Verstdndigung unmog-
lich gemacht“ zu haben. Die Verleihung der Feldmarschallswiirde an Kénig Kon-
stantin noch vor dem formalen Friedensschlufl im Orient sei eine Taktlosigkeit
gewesen”). Fir die Tturkei sei es lebenswichtig, die panhellenischen Bestrebungen
auszurotten, da in ihren Grenzen 1,2 Millionen Hellenen lebten. Die Kleinasien
vorgelagerten Inseln konnten daher nur eine Autonomie nach dem Vorbild von
Samos erhalten. Auch eine deutsche Garantie fiir ein tiirkisch-griechisches Biind-
nis biete keine Sicherheit, da Griechenland nicht zogern wiirde, die Allianzen zu
wechseln, wenn ihm diese keine Fortschritte auf dem Weg zur Groflen Idee brin-
gen wiirden. Botschafter Wangenheim bestatigte dies aus eigener Erfahrung — er
war von 1908 bis 1912 Gesandter in Athen gewesen — und warnte Berlin davor,
das Beharrungsvermogen der Jungtiurken auf dem einmal beschrittenen Kurs zu
unterschatzen.

Seiner Ansicht nach mufite die Abtretung der ostagaischen Inseln, wie sie Euro-
pa den Tiirken zumuten wollte, das Osmanische Reich entscheidend schwéchen
und schlieBlich zerstoren: ,Schon Mahmud Schewket war der Meinung, daf3 die
Turkei eher Konstantinopel als die Inseln verschmerzen und dafl das tiirkische
Volk die [griechischen] Blutegel an seinem asiatischen Korper nicht dulden kon-
ne.“ Falls die Machte die Jungtiirken dazu zwingen wollten, wiirden diese an den
in ihrem Herrschaftsbereich lebenden Hellenen Rache nehmen ,,und die beginnen-
de griechische Propaganda in Kleinasien mit solchen Mitteln bekdmpfen, dal3
Griechenland sehr bald wieder zum Schwerte greifen miifite“*). Ein Kompromif3
biete sich um so mehr an, als Griechenland durch die unvorhergesehene Erwer-
bung nordmazedonischer Gebiete (Kavalla, Serres, Drama) inzwischen so grof3
geworden sei, dal es auf einige 6konomisch wertlose Inseln®) leicht verzichten
konne, deren Besitz fiir die Turkei eine Existenzfrage bilde. Andernfalls miisse
es sich darauf vorbereiten, dafl das Okumenische Patriarchat in seiner Existenz

) GP 36/1, Nr. 13 836, 13 840, 13 842, 13 846, 13 851.

) GP 36/1, Nr. 13857. Der britische Unterstaatssekretdr im Foreign Office, Sir Eyre
Crowe, war anderer Meinung; er schrieb zu einem Bericht des Botschafters in Konstan-
tinopel, Sir Louis Mallet (FO 2112, Anm. zu 7.1.14): ,The argument as to the propin-
quity of the islands to the shore provoking irredentist propaganda on the Turkish
mainland, cuts really the other way. So long as these islands remain Turkish, the Greek
population at Smyrna and along the mainland coast will inevitably tend to assist a
movement among the islanders for annexation to Greece. If the islands become Greek
there will be an end to propaganda on the mainland. No Greek government could hope
to acquire a territorial footing on the mainland so long as Turkey continues to exist,
and I do not believe any such ambition is harboured either at Athens or at Smyrna. The
Greeks are the one nationality that manage to get on quite well under Turkish rule, and
once a Greek colony whether at Constantinople or at Smyrna or other Turkish port
combinated by a strongly Turkish hinterland obtains fair conditions of existence, as
they generally manage to do, they will go on contentedly living and making money as
Ottoman subjects.*

%) Chios und Mitylene brachten der Tirkei an Abgaben, Steuern und Zéllen jahrlich
rund 287000 Ltq ein, Lemnos, Imbros und Tenedos 28669 Ltq (FO 2112, 7.1.14 Mallet).
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bedroht werde und seine Landsleute in Kleinasien hartester Verfolgung ausge-
setzt wiirden®).

4. Der Friedensvertrag von Athen

Inzwischen waren in Athen Friedensverhandlungen in Gang gekommen, zu de-
nen von tiirkischer Seite auch der Rechtsbeirat der Pforte, Regid Bey, zugezogen
wurde. Sie lieen aber nach deutscher Auffassung ,, von Anfang an den grofen Zug
vermissen und stellten sich mehr als ein nach orientalischem System durchgefiihr-
ter Handel dar“*). Als erstes einigte man sich auf die Ausklammerung der Frage
einer Entschédigung fiir die 1912 von den Tiirken festgehaltenen griechischen
Dampfer bzw. den Unterhalt tiirkischer Kriegsgefangener in Griechenland. So-
dann wurde ein Abkommen paraphiert, das die Wiederaufnahme des Schiffsver-
kehrs vorsah, wodurch die Tiirkei die Moglichkeit erhielt, ihr Expeditionskorps
aus dem Jemen abzuziehen und den Kreuzer Hamidiye zuriickzuholen, der Anfang
1913 unter dem Kommando von Rauf Bey den griechischen Blockadering an den
Dardanellen durchbrochen und dem Gegner einige Verluste zugefiigt®?) hatte;
Griechenlands Handelsschiffahrt wurde in die Lage versetzt, die siidrussische
Getreideernte aus den Schwarzmeerhéfen abzutransportieren.

Zu den umstrittensten Themen gehdrten die Staatsangehérigkeitsfragen. Athen
war der Meinung, dafl die Bewohner der eroberten osmanischen Provinzen wie
diejenigen Thessaliens 1881 ein auf drei Jahre befristetes Optionsrecht erhalten
und, falls sie Untertanen des Sultans bleiben wollten, in die Tiirkei auswandern
sollten. Die Tiirken wollten nur denjenigen Bewohnern eine Aufenthaltserlaubnis
fir das Osmanische Reich gewéhren, die auf die griechische Staatsangehérigkeit
verzichteten. Im iibrigen verlangten sie ausgedehnte Rechte im Hinblick auf die
religiose Gerichtsbarkeit und die Verwaltung der religiésen Schenkungen (des
sogenannten Vakuf-Besitzes) in Neu-Griechenland. Vor allem aber drohten sie
damit, die Unterzeichnung eines griechisch-tiirkischen Friedensvertrags von der
Regelung der Inselfrage abhingig zu machen, was fiir die Griechen unannehmbar
war, da sich die GroBmaéchte die Klarung dieses Problems vorbehalten hatten®).

Die Person des Aulenministers Koromilas trug sicherlich mit zum schleppen-
den Gang der Athener Verhandlungen bei; seine Ablésung Ende August 1913
durch den Karrierediplomaten Dimitrios Panas wurde deshalb in den europai-
schen Hauptstddten begriit. Panas war bereit, den Tiirken in der umstrittenen

“) GP 36/I, Nr. 13876. Vgl. die Auffassungen des franzésischen und des britischen
Botschafters in DDF III/8, Nr. 180, 210 und 225 bzw. FO 2112, 7.1.14 Mallet.

) GP 36/1, Nr. 13847.

) Im einzelnen unternahm die Hamidiye folgendes: am 16. Januar Zerstorung des
Hilfskreuzers Makedonia im Hafen Hermoupolis (Syros); darauf Errichtung einer Mi-
nensperre im Hafen von Pirdus; am 31. Januar Vernichtung dreier griechischer Trup-
pentransporter bei Astypalaia; am 12. Méirz Versenkung zweier Truppentransporter
vor der albanischen Kiiste.

“) GP 36/I, Nr. 13898, FO 1841, 21.7. und 26.8.13 Elliot.
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Nationalitdtenfrage entgegenzukommen, sofern 1. der Umfang der Vakuf-Léande-
reien einvernehmlich festgesetzt und 2. der Personenkreis, der die tiirkische
Staatsbiirgerschaft in Griechenland behalten durfte, genau umgrenzt wurde. Re-
sid Bey verlieB daraufhin am 5. September Athen in der Hoffnung, auf dieser
Grundlage eine baldige Einigung zu erzielen. Doch in Istanbul hatte die , geradezu
widerliche Selbstiiberhebung* der Griechen einen Stimmungsumschwung zugun-
sten Bulgariens bewirkt. Die Komiteepresse sprach sogar von der Notwendigkeit
einer tiirkisch-bulgarischen Offensivallianz, die Bulgarien auf Kosten Griechen-
lands Kavalla und der Tiirkei die 4géischen Inseln einbringen sollte. In der Euro-
paischen Tiirkei standen immer noch 300 000 Mann unter Enver Paga, und in
Anatolien wurden weitere Rekruten ausgehoben bzw. Lasttiere requiriert. Die
Abloésung des als gemaBigt geltenden Offizierskorps von Adrianopel durch eine
Gruppe kompromiBloser Albaner unter Izzet Paga und die Konzentration eines
Landungskorps von 5000 Mann in Cesme gegeniiber von Chios lielen das
Schlimmste befiirchten*).

Griechenland, das in Thrazien nur 80 000 Mann stationiert hatte und Chios
gegen einen tiirkischen Angriff kaum verteidigen konnte, da der Kanal zum Fest-
land nur 3 km breit war und die Tiirken unter dem Schutz der dort aufgestellten
Geschiitze hitten landen konnen, appellierte an die GroBmachte, die Turkei von
kriegerischen Handlungen abzuhalten. Die britische Regierung dampfte die Er-
wartung Konig Konstantins auf eine solche Fiirsprache Europas mit dem Hinweis,
daB sich das Européaische Konzert im Ernstfall auf keine Zwangsmalinahmen eini-
gen konne, war aber bereit, die Pforte im Interesse des britischen Handels zur
baldigen Wiederherstellung des Friedenszustandes mit Griechenland aufzufor-
dern. In dhnlicher Weise sprach sich der russische Botschafter Nikolaj N. Giers in
Konstantinopel aus, wéhrend Italiens AuBenminister Schritte in Athen fir vor-
dringlich hielt, weil griechische Unnachgiebigkeit das Scheitern der Friedensver-
handlungen verursacht habe. Die gleiche Auffassung herrschte in Wien vor, wah-
rend Paris den Nutzen von Demarchen bestritt, die nicht von militarischen Sank-
tionsdrohungen, die es im vorliegenden Falle ablehnte, begleitet waren®). Nur
Wilhelm II. wollte den Griechen beispringen®), wurde jedoch von seiner Regierung
" nicht unterstitzt.

Im CUP trat eine Minderheit (Taldt und Halil Bey), zu der auch der GroBwesir
tendierte, fiir einen friedlichen Ausgleich mit Griechenland ein. Sie erreichte im-
merhin, daB anstelle des erkrankten Regid Bey ein neuer Sondergesandter, der

#4) FO 1841, 21.9.13 Marling, 25.9.13 Elliot; GP 36/I, Nr. 13862.

%) FO 1841, 27.9.13 FO an Elliot, 28.9.13 Dering, 30.9.13 FO an Marling; DDF 111/8,
Nr. 259 und 270.

) Der Kaiser warf den ,,aufgeblasenen Jungtiirken* vor, auf einen neuen Balkan-
krieg hinzuarbeiten, ,weil der Frieden, den sie zu schliefen in London sich bereit
erklarten, ihnen jetzt nicht mehr pait“; er verlangte: ,Bukarest muf} einspringen und
die Kerls zuriickhalten.“ Besonders verwerflich schien ihm die Rolle des GroBwesirs
Said Halim Pasa: ,,Wenn er sich durch eine beliebige Militairdiktatur das Heft aus den
Hinden reiBen 148t, dann ist er nicht mehr maBgebend. Dann muf} er abdanken, oder
schleunigst die Offiziere zur Raison bringen.“ (GP 36/1, Anm. zu Nr. 13862 und 13 864.)
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Armenier Herante Bey Abro, nach Athen geschickt wurde. Die Vorschlége, die er
mitbrachte, glichen denen, die Istanbul einem vernichtend geschlagenen Bulga-
rien hatte aufzwingen konnen*), und enthielten Punkte, die Venizelos bereits in
seinen Gesprachen mit Ghalib und Regid Bey geklart zu haben glaubte. Als Zei-
chen der Entschlossenheit, die eigenen Interessen bis zum duBlersten zu verteidi-
gen, begab sich deshalb Konig Konstantin am 7. Oktober zu einer Truppeninspek-
tion nach Mazedonien. An einem neuerlichen Waffengang mit der Tiirkei konnte
ihm aber nicht gelegen sein, da die eigene Armee zu schwach und der serbische
Verbiindete in Albanien zu beschéaftigt war, um Griechenland notfalls zu Hilfe zu
kommen. Sollte eine Einigung am Verhandlungstisch nicht zustandekommen, so
schlug Venizelos vor, eine oder mehrere GroBmachte mit einem Schiedsspruch zu
betrauen®).

Dies erwies sich jedoch als unnoétig, denn am 11. November wurde der grie-
chisch-tlirkische Friedensvertrag paraphiert und am 14. November 1913 in Athen
unterzeichnet*). Im einzelnen sah er vor: Art. 1: Sofortige Wiederherstellung der
diplomatischen und konsularischen Beziehungen zwischen beiden Staaten sowie
Errichtung turkischer Konsulate in Neu-Griechenland, wo sich solche anderer
Méchte befinden oder Athen die Erlaubnis dazu erteilt. Art. 2: Wiederinkraftset-
zung der alten Vertrage. Art. 3: Amnestie fiir alle widhrend des Krieges begange-
nen Ubergriffe sowie Aufhebung aller juristischen und administrativen Zwangs-
malregeln aus dieser Zeit. Art. 4: Alle Bewohner Neu-Griechenlands werden grie-
chische Staatsbiirger, wenn sie sich nicht innerhalb von drei Jahren fiir die Beibe-
haltung der tiirkischen Staatsbiirgerschaft entscheiden und in die Tiirkei auswan-
dern; wahrend dieser Zeit werden die Muslime Neu-Griechenlands von der Mili-
tarpflicht und der Bezahlung einer Militarsteuer freigestellt. Art. 5: Die in osma-
nischer Zeit erworbenen Rechte und Titel bleiben in Neu-Griechenland giiltig.
Art. 6: Wer auf Grund von Art. 4 auswandert, behilt seinen unbeweglichen Besitz
und kann den beweglichen frei ausfiihren. Enteignungen diirfen nur bei 6ffentli-
cher Notwendigkeit und gegen gerechte Entschadigung vorgenommen werden.
Art. 7: Die Giiter und Besitztiimer des Sultans und des Herrscherhauses werden
respektiert. Art. 8: Austausch der Kriegsgefangenen und Zivilinternierten spéte-
stens innerhalb eines Monats; die Frage der Entschadigung fiir die mit ihrer Be-
treuung verbundenen Kosten wird vom Internationalen Gerichtshof in Den Haag
geklart. Art. 9: Die Tirkei gibt sofort nach Vertragsunterzeichnung die festgehal-
tenen griechischen Handelsschiffe frei; die Frage einer Entschiddigung ihrer Besit-
zer wird durch ein Schiedsgericht entschieden, das beide Parteien bestimmen
bzw. der schweizerische Bundesrat, falls keine Einigung erzielt wird. Art. 10: Die
Frage der Riickgabe des in Thessaloniki erbeuteten Kriegsmaterials an die Tiirkei

) Der Text des bulgarisch-tiirkischen Friedensvertrages vom 29. September 1913
findet sich in: G. F. Martens: Nouveau recueil général de traités et actes relatifs aux
rapports de droit international. Serie 3, hrsg. von H. Triepel, Band 8 (Leipzig 1914),
S. 78—93.

%) FO 1841, 8., 11, und 15.10.13 Elliot; GP 36/I, Nr. 13878 und 13882.

#9) Der Text findet sich in Martens, S. 93—101.
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wird einem Schiedsgericht unterbreitet. Art. 11: Die religiosen Gebrauche und
Organisationen der Muslime in Neu-Griechenland werden strikt respektiert, die
betroffenen Personen erhalten die gleichen Biirgerrechte wie die Bewohner Alt-
Griechenlands. Der Name des Sultans als Chalif wird in den 6ffentlichen Gebeten
der Muslime weiter genannt, der Scheich-ul-Islam in Konstantinopel erteilt dem
vom griechischen Konig aus drei Kandidaten gewédhlten Mufti die Investitur. Art.
12: Die Vakuf-Giliter werden respektiert und konnen nur in Sonderféllen enteig-
net werden; wenn nach Wegfall der Vakuf-Abgaben gewisse soziale und kulturell-
religiose Dienste der muslimischen Gemeinschaft nicht mehr wahrgenommen
werden konnen, zahlt der griechische Staat eine Subvention. Art. 13: Gegenseitige
Achtung der Friedhofe und insbesondere der Soldatengraber. Art. 14: Athen muf
fiir die Schuldentilgung der bisher osmanischen Eisenbahnen in Neu-Griechen-
land aufkommen. Art. 15: Die beiden Parteien halten die sie betreffenden Teile des
Londoner Vertrages vom 30. Mai 1913 aufrecht. Art. 16: Der Friedensvertrag tritt
mit der Unterzeichnung in Kraft, die Ratifikationsurkunden werden innerhalb
von zwei Wochen ausgetauscht.

Dartiber hinaus wurden folgende drei Protokolle unterzeichnet, die einen inte-
gralen Bestandteil des Friedensvertrages darstellen: Protokoll 1: Personen, die aus
Neu-Griechenland stammen, aber aulBlerhalb des Osmanischen Reiches leben,
konnen innerhalb von 6 Monaten die griechische Staatsbilirgerschaft annehmen.
Protokoll 2: Die Frage der Zugehorigkeit des staatlich-osmanischen Besitzes in
Neu-Griechenland (Landbesitz, Fischerei-Unternehmen, Bergbaukonzessionen
usw.) wird durch den Internationalen Gerichtshof entschieden. Protokoll 3: Die
Tirkei gestattet die Umwandlung derjenigen Moscheen in Kirchen, die bereits
frither Kirchen waren; die damit verbundenen Vakuf-Gliter werden jedoch beibe-
halten. Griechenland verpflichtet sich zum Bau einer Moschee in Athen und vier
weiterer in armen Gegenden des Landes. Die Muftis und ihre Angestellten werden
griechischen Staatsbeamten gleichgestellt; sie verwalten die Vakuf-Gliter und be-
sitzen juristische Gewalt in Fragen von Heirat, Scheidung, Pensionen, Vormund-
schaft und in Erbschaftsangelegenheiten. Die bestehenden oder noch zu griinden-
den muslimischen Privatschulen werden respektiert und kénnen von Vertretern
des Staates inspiziert werden. Der Unterricht wird in tiirkischer Sprache erteilt,
Griechisch ist obligatorisches Unterrichtsfach.

Eine Analyse des Vertragstextes ergibt, dafl der Frieden von Athen durchaus
vorteilhaft fiir die unterlegene Partei (die Turkei) ausgefallen war. Quadt fiihrte
dies darauf zuriick, dafl Koromilas wahrend der Abwesenheit seines Ministerpra-
sidenten in London zu wenig flexibel taktiert habe, ,,um durch teilweises Nachge-
ben die Tiirkei zur Annahme seiner Forderungen zu bestimmen“. Nach dem tiir-
kisch-bulgarischen Friedensschlufl habe Athen wesentliche Zugestiandnisse ma-
chen und um seinen Standpunkt hart kdmpfen missen. Der Durchbruch sei erst
gelungen, als der ruméanische Innenminister Take Ionescu sich vermittelnd einge-
schaltet und die Waage ins Gleichgewicht gebracht habe®). Der britische Gesand-

) GP 36/I, Nr. 13898.
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te Sir Francis Elliot versicherte, der Gedanke an eine ruméanische Vermittlung sei
von Ghalib Bey ausgegangen, und in Bukarest habe man die Gelegenheit sogleich
beim Schopf gepackt, um Ruméniens Einflufl auf der Balkanhalbinsel auszuwei-
ten. Ionescu habe seine Rolle in Istanbul, wo er an Bord seines Schiffes Talat Bey
empfangen, und in Athen, wo er Tag und Nacht fiir Vermittlungsgesprache zur
Verfiigung gestanden habe, sehr gut gespielt. Die Entschlossenheit Ruméniens,
keine Verletzung des Bukarester Friedens zuzulassen, sowie finanzielle Argumen-
te (d. h. die Notwendigkeit einer neuen Anleihe in Westeuropa) hatten die Tiirken
schlieBlich bewogen, den Friedensvertrag mit Griechenland widerstrebend zu un-
terzeichnen®)

5. Die Bemiihungen Europas um die Regelung der Inselfrage

Mit der Wiederherstellung des Friedenszustandes war nur ein Teil der grie-
chisch-tiirkischen Probleme gelost; der bedeutendere, die Zukunft der dgdischen
Inseln, blieb offen und sollte von den GroBmaéachten entschieden werden. Daf} dies
nicht losgelost vom Kréfteverhiltnis der beiden Hauptbetroffenen geschehen
konnte, verstand sich von selbst und bewog die Tiirkei dazu, ihre Flotte durch den
Ankauf von modernen Kriegsschiffen in England zu verstirken. Da sowohl die
tiirkische als auch die griechische Marine von einer britischen Flottenmission
instruiert wurden, stand London vor der schwierigen Situation, im Fall eines
Konfliktes von beiden Parteien zur Unterstiitzung aufgefordert zu werden. Um
dieser Wahl aus dem Weg zu gehen, entschlof3 sich Aulenminister Grey zu einer
Initiative, die eine Losung der Inselfrage mit der Grenzziehung in Siidalbanien
verband und der europédischen Diplomatie die Chance eroffnen sollte, durch Kon-
zessionen an Griechenland in Nordepirus tiirkische Ambitionen in der Ostagéis zu
erfiillen®).

Das Auswiértige Amt begriiite den Vorschlag aus dem gleichen Grunde, doch
mit anderer Zielrichtung: Griechenland sollte die nordepirotischen Anspriiche
aufgeben und dafiir in der Inselfrage entschadigt werden. Dies hétte den Vorteil,
die beiden Dreibund-Verbiindeten (Osterreich-Ungarn und Italien) in Albanien
zufriedenzustellen und zugleich Athen eine Anndherung an diese Méachtegruppe
zu erleichtern; Opfer dieser Politik, die dem Grundsatz folgte, die auf dem
Schlachtfeld geschaffenen Tatsachen vertraglich zu sanktionieren, ware die Tiir-
kei geworden®). Frankreich stimmte mit dem Standpunkt Deutschlands tiberein
und nannte folgende Kriterien einer dauerhaften Losung: 1. Berticksichtigung der
Nationalitdt der Inselbevolkerung; 2. Sicherung der westanatolischen Kiiste der
Turkei; 3. Erhaltung des Gleichgewichts der Krafte im Mittelmeer. Bompards
Plan, Griechenland fiir die Riickgabe einiger Inseln an den Sultan durch den

1) FO 1841, 17.11.13 Elliot, 18.11.13 Mallet.
52) GP 36/I1, Nr. 14204, 14212 und 14225.
) GP 36/II, Nr. 14219 und 14 224.
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Dodekanes zu entschiddigen, wurde in Paris nicht ernsthaft erwogen®). Der russi-
sche AuBenminister schlof3 sich der franzdsischen Politik an, trat jedoch aus stra-
tegischen Griinden fir die Belassung von Lemnos und Samothrake bei der Tiirkei
ein®). Dagegen wich Italien von der Mehrheitsmeinung ab: es wollte sowohl den
Nordepirus den Griechen vorenthalten als auch Chios und Mitylene den Tirken
zuriickgeben. Osterreich-Ungarns AuBenminister Graf Leopold Berchtold fand
das vorgeschlagene Junktim von Insel- und Albanienfrage ebenfalls unberechtigt,
wenn er auch seine Verwirklichung nicht hintertreiben wollte®).

Ermutigt durch die Haltung Roms und Wiens versteifte die Tiirkei ihren Wider-
stand gegen die Beschliisse der Botschafterkonferenz und verlangte, die Inselfrage
in direkten Verhandlungen mit Athen zu losen. Dies konnte Venizelos nicht zulas-
sen, da die Starke der griechischen Position darauf beruhte, daf3 der Friedensver-
trag von London die Verfiigung tiber die dgaischen Inseln den GroBmachten iiber-
lieB. Immerhin bot er aber wahrend seines Berlin-Besuchs im Januar 1914 die
Neutralisierung der Inseln an, sofern Europa durch die Stationierung von Kriegs-
schiffen ihre Sicherheit gegen einen moglichen tiirkischen Angriff verbiirgte. Da-
zu war aber Wilhelm II. nicht bereit: ,, Wir konnen doch nicht fiir die Hellenen
Posten stehen! Noch dazu ohne Lohnung™)!“ Den Vorschlag, die beiden Hauptin-
seln Chios und Mitylene an die Tirkei zuriickzugeben und dafiir den italienisch
besetzten Dodekanes zu erwerben, wies Venizelos zurilick, da seine Verwirkli-
chung in keiner Weise gesichert war. Die Pforte ihrerseits stellte fest: ,,Nous som-
mes d’avis que la Grece, dont les territoires ont été doublés par ses acquisitions,

) DDF III/8, Nr. 282. Der Botschafter hoffte, Frankreich durch eine Regelung der
Inselfrage in Konstantinopel die vorherrschende Stellung zu verschaffen; er meinte,
sein Land konne , profiter des sympathies que notre philhellénisme éprouvé nous vaut
a Athénes pour amener le Gouvernement grec...a conclure une transaction sur les iles
avec le Gouvernement ottoman“ (DDF III/8, Nr. 180). Doch AuBlenminister Paul Dou-
mergue betonte (DDF III/9, Nr. 183): ,,Nous ne saurions ni nous délier de nos engage-
ments, ni donner I'exemple d’une versatilité injustifiable contraire a la seule politique
réalisable, qui est I’accord avec I’Europe.” In London meinte Robert Vansittart, Grie-
chenland werde dem Tausch kaum zustimmen, da Rhodos davon ausgenommen werde
und Chios und Mitylene wertvoller seien als die restlichen Inseln des Dodekanes. Im
tibrigen konne sich London keine bessere Losung wiinschen als diese, denn: ,,Greece in
the Cyclades, Crete, and the Dodecanes fairly bottles the Aegean, and it will not so
much matter to us who gets the more northernly islands, if Turkey ultimately breaks
up.“ (FO 2112, Anm. zu 28. und 29.1.14 Mallet.)

%) Vgl. Internationale Beziehungen im Zeitalter des Imperialismus (IBZI), Serie I,
Band 1, Nr. 1 und Anm. 1. DaBl Rulland damit nicht durchdrang, bezeichnete Zar
Nikolaus II. als ,,sehr unangenehm* (ebenda, Nr. 11).

) GP 36/II, Nr. 14230; OUAP 7, Nr. 9091.

) GP 36/II, Nr. 14261 und Anm. zu 14258. Crowe sah hinter der deutschen Politik
falschlicherweise den Versuch, die Tiirkei zu einem Revanchefeldzug anzustacheln:
,They have no doubt discussed the problem through the German officers who will
command the Turkish forces in the war with Greece, of which the object will be not
merely to retake Saloniki, but to defeat Greece and force her to accept peace which will
include as one of the conditions the retrocession of the islands.“ (FO 2112, Anm. zu
4.2.14 Bunsen.)
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peut facilement nous céder ces deux iles afin de sauvegarder ses multiples intéréts
en Turquie en établissant avec le Gouvernement Impérial des relations de bonne
entente®).“

Der neue tiirkische Gesandte in Athen, Ghalib Kemali Bey, erklarte in einem
Interview mit dem Pariser Temps, die einzige Chance, einen wirklichen Friedens-
zustand zwischen Griechenland und der Tiirkei herbeizufiihren, bestehe in der
Riickgabe von Chios und Mitylene. Geschehe dies nicht, so konnten die asiatischen
Besitzungen des Sultans nicht als sicher gelten, da die 400 000 Griechen des Kii-
stengebiets darin den Beginn der Verwirklichung ihrer nationalen Ideale sehen
wiirden. Er verstehe nicht, warum Athen nicht auf 2 Inseln verzichten wolle,
wenn es dafiir dauerhaften Frieden mit einem Nachbarstaat erhalten konne, der
mit 23 Millionen Menschen stirker und reicher als das Konigreich sei. Die Tatsa-
che, daB die Inselbevélkerung iiberwiegend griechisch sei, diirfe kein Hindernis
bilden, denn zum einen iibernehme Griechenland in Mazedonien auch eine starke
tiirkische Minderheit, zum andern konnten fiir sie die nétigen Garantien gefunden
werden®). Ahnlich duBerten sich die jungtiirkischen Fiihrer, die zwar die Absicht
einer kriegerischen Losung des Problems bestritten, aber andeuteten, dal sie die
Griechen im eigenen Herrschaftsbereich durch Boykott und Austreibung fir die
Politik Venizelos’ haftbar machen wiirden®).

In dieser Situation war es ein Erfolg fiir die Regierung in Athen, daf3 die Grof3-
michte in einer gemeinsamen Note an Griechenland und die Tirkei feststellten,
die Agiis-Inseln sollten bis auf Tenedos und Imbros an das Konigreich fallen, das
seinerseits Siidalbanien evakuieren und garantieren miisse, daf der neue Inselbe-
sitz weder militdrisch noch als Ausgangspunkt fiir Schmuggel- und Propagan-
daaktionen gegen das Osmanische Reich genutzt werde. Der Dodekanes sollte an
den Sultan zuriickgegeben werden, eine autonome Verwaltung erhalten und mili-
tarisch ebenso neutralisiert werden wie die griechischen Inseln®). Europa hatte

) AA Tiirkei 168, Band 8, 9.3.14 tiirkische Note; vgl. auch Ghalib Kemalis Auffas-
sung in FO 2113, 9.2.14 Elliot. Mallet schrieb, die Inselfrage diirfe nicht isoliert gese-
hen werden: , The jealousies excited by the large territorial acquisitions of Greece
which are out of all proportion to the efforts by her in the war render the permanent
possession of them by no means secure...“ (FO 2112, 23.1.14 Mallet.)

) FO 2113, 9.2.14 Elliot.

) FO 2113, 3. und 7.2.14 Mallet. Der britische Botschafter bestarkte seine tiirki-
schen Gesprichspartner Taldt Bey und Cemal Paga in ihren behaupteten friedlichen
Gesinnungen, da ein neuer Krieg das Osmanenreich, das 10 Friedensjahre brauche, um
sich von den Schliagen der Balkanverbiindeten zu erholen und seine Verwaltung zu
reorganisieren, finanziell ruinieren wiirde: , Talaat assured me that he was entirely of
my opinion and was determined not to engage in any conflict... Enver had told him
that he wanted a long period to put the army into order. The Dreadnought had been
purchased solely in order to forestall Greece... Djemal gave me most solemn assur-
ances...that he would oppose war and...that he would resign from any government
which proposed hostilities with Greece.“ (Ebenda, 7.2.14 Mallet; vgl. OUAP 7, Nr.
9379.)

61) Konig Konstantin betrachtete den Riickzug aus Imbros und Tenedos verstand-
licherweise als einen schmerzlichen Verlust, da dort mit Ausnahme einiger tiirkischer
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damit seine Schuldigkeit getan, aber das Problem war noch liangst nicht bereinigt,
denn einerseits konnten sich die Tiirken nicht mit dem Verlust der dem Festland
vorgelagerten Inseln abfinden, andererseits erhoben sich die nordepirotischen
Griechen gegen den Entscheid der Machte, der ihr Gebiet dem unabhingigen
Albanien zugeschlagen hatte®). Zugleich ergaben sich Spannungen im Zusam-
menhang mit der Ausfiihrung des Friedensvertrages von Athen: Die Pforte warf
den Griechen vor, die muslimische Minderheit in Neu-Griechenland mit Drohun-
gen und DruckmafBnahmen zur Emigration zu zwingen, um sich ihrer Lindereien
zu bemaéchtigen, wihrend Athen die Tirkei anklagte, die thrazischen Hellenen zu
unterdriicken und einem Wirtschaftsboykott zu unterwerfen.

Venizelos war jetzt zu direkten Verhandlungen mit der Pforte bereit, sofern
diese auf der Grundlage des Machtebeschlusses stattfanden und dessen Ausfiih-
rung zum Ziele hatten. Er bot ihr die Ernennung eines Kommissars anstelle eines
Konsuls fiir die Inseln an und bestritt, daB von ihnen eine Gefdhrdung des Osma-
nenreichs ausgehen konne; denn die zwei Millionen Hellenen Anatoliens lebten
verstreut an einer langen Kiiste von Trabzon iiber Smyrna bis Alexandrette und
stellten tberall nur eine kleine Minderheit im Vergleich zur tiirkisch-muslimi-
schen Mehrheit dar. Ferner schlug er vor, nach Regelung der Inselfrage ein auf
finf Jahre befristetes Defensivbiindnis abzuschlieen, das den beiderseitigen Be-
sitzstand auf dem européischen Festland garantieren, die Lage auf der Balkan-
halbinsel stabilisieren und einen fiir beide Linder ruinésen Riistungswettlauf ver-
hindern sollte. Die deutsche Diplomatie gewann sogar den Eindruck, daB der
griechische Premierminister noch weiter gehen, d. h. die Erhaltung der Suzerini-
tat des Sultans tiber Chios und Mitylene annehmen wiirde, wenn er dafiir 6 Dode-
kanesinseln erhielte und zu einem Ausgleich mit Istanbul kdme®). Die diskrete
Vermittlungsaktion Berlins war allerdings ebensowenig wie diejenige des ruméani-
schen Generals Coanda von Erfolg gekront.

Beamten nur Griechen wohnten und befiirchtet werden muB3te, daBl diese durch tiirki-
sche Siedler verdrangt werden wiirden, sobald Istanbul wieder tiber sie herrschte (FO
2113, 15.2.14 Elliot.)

%) Vgl. dazu: Basil Kondis, Greece and Albania 1908—1914. Thessaloniki 1976.

8) GP 36/1I, Nr. 14564; DDF III/9, Nr. 193. Venizelos hatte anlaBlich des traditionel-
len Frihjahrsurlaubs des deutschen Kaisers auf Korfu mit Wilhelm II. und Reichs-
kanzler Theobald von Bethmann Hollweg gesprochen. Unabhingig davon hatte auch
der britische Gesandte versucht, ihm den Tausch schmackhaft zu machen, wobei er
zusétzlich den Gewinn von Imbros in Aussicht stellte; der Vorteil liege in der Befreiung
von Griechen aus tlrkischer Fremdherrschaft und in der Tatsache, dal durch die
griechische Besitznahme andere mogliche Erben des Sultans abgewehrt wiirden; dabei
komme zustatten, daf3 die Bewohner von Mitylene sich nie iiber eine tiirkische Unter-
driickung beschwert héatten. Venizelos bestitigte dies, meinte aber, die Insel sei viel
wertvoller als die tibrigen, deren Verwaltung mehr koste als sie einbrichten (FO 1998,
22.5.14 Elliot). Quadt warnte davor, der Sache allzuviel Bedeutung beizumessen, denn
Venizelos stehe unter starkem Druck und sei amtsmude: ,,Vielleicht wiirde er nicht
ungern sich gerade dieser Frage wegen, von der er vielleicht weif3, daf3 sie sich nicht
verwirklichen 1at, zuriickziehen.“ (GP 36/II, Nr. 14563.)
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Obwohl die griechische Konzessionsbereitschaft sich, wenn tiberhaupt, nur auf
zwei Inseln bezog, verlangte die Pforte in ihrem Vertragsentwurf vom 29. April
1914 eine Sonderregelung fiir alle griechischen Inseln der Agais. Zugleich begann
das CUP mit der Vertreibung von Zehntausenden hellenischer Bewohner Ostthra-
ziens und mit einem Boykott des griechischen Handels in Smyrna. Griechenlands
Offentlichkeit wiinschte in dieser Situation kein Biindnis mit dem Erbfeind, son-
dern verlangte die Kiindigung des Friedensvertrags von Athen, das Auslaufen der
Flotte und den Beginn militirischer Operationen an der kleinasiatischen Kiiste. Ve-
nizelos behielt trotz der diplomatischen Erpressung und der nationalistischen Ex-
zesse der Tiirken kiihles Blut; zwar protestierte er gegen die Massenvertreibung von
Hellenen, milderte aber diesen Protest durch den Vorschlag eines geregelten Be-
volkerungsaustausches zwischen mazedonischen Muslimen und thrazischen Grie-
chen®).

In Istanbul fand diese Idee anfinglich wenig Anklang, denn dort erwartete man
eine Losung der Probleme durch Waffengewalt. Die Jungtirken rechneten damit,
nach Erhalt der zwei Kriegsschiffe aus England im Herbst die Oberhand in der
Agiis zu haben; bis dahin galt es also, Zeit zu gewinnen: ,,Wiirde Griechenland
der Tiirkei vorher den Krieg erkliren, so diirfte diese nicht zogern, sich Bulgarien
anzuschlieBen. RuBland wiirde sich dann kaum die Gelegenheit entgehen lassen,
diese Verbindung als Basis eines neuen Balkanbundes unter seine Fittiche zu
nehmen*, schrieb Wangenheim nach Berlin. Gerade dies wollte Deutschland ver-
hindern, weshalb Jagow die Tiirken beschwor, Venizelos’ Angebot anzunehmen
und so den Grundstein fiir eine tiirkisch-griechisch-ruménische Allianz zu legen,
die ein echtes Gegengewicht gegen den Block slawischer Staaten im Osten Euro-
pas bilden kénnte. Wangenheim bezweifelte zwar das Gelingen einer solchen Poli-
tik®) und hielt die Schaffung einer tiirkisch-bulgarisch-ruménischen Verbindung
fiir aussichtsreicher, traute sich jedoch eine Losung der Inselfrage zu: , Gelingt
uns dies, so haben wir wenigstens zur Beseitigung einer Frage beigetragen, aus

64) GP 36/II, Nr. 14572, 14575, 14578 und 14 583. Zuvor hatten sich Ghalib Bey und
der neue griechische AuBenminister Streit in einem Notenwechsel gegenseitig besta-
tigt, daB im Herrschaftsbereich ihrer Regierungen jeweils alles in bester Ordnung sei
und die Minderheiten vollen Schutz und Gleichberechtigung genéssen (Ghalib Kema-
ly, Le Martyre d’un peuple. Les Turcs demandent une paix juste, prompte et durable.
Rom 1919, S. 40f.).

6) Der Botschafter schrieb: ,Eine wirkliche Versohnung zwischen Hellenismus und
Ottomanentum wird kein Kenner des Orients fiir méglich halten. Niemals wird Grie-
chenland seine byzantinischen Hoffnungen aufgeben. Daflr haben Schule und Kir-
che... seit 90 Jahren gesorgt... DaB die Griechen heute mehr denn je den Besitz von
Konstantinopel und der von den Hellenen bewohnten Kiiste Kleinasiens erstreben,
davon habe ich mich wihrend meines letzten Aufenthaltes auf griechischem Boden
{iberzeugen konnen.“ Griechische Seeoffiziere hétten es ihm gegentiiber als Selbstver-
standlichkeit bezeichnet, daB bei der nichsten Auseinandersetzung mit der Tilrkei der
Kreuzer Averoff bis Konstantinopel vordringen werde, und Kénig Konstantin habe
ihm den Marschallstab mit dem byzantinischen Kaiseradler gezeigt, den ihm das grie-
chische Offizierskorps verliehen habe (GP 36/II, Nr. 14587 und Anlage).
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welcher, wenn sie ungelost bleibt, in absehbarer Zeit ein neuer, den Weltfrieden
bedrohender Konflikt im Agéischen Meere entstehen muf3*).“

6. Die Vertreibung der nationalen Minderheiten

Durch die Malnahmen des CUP gegen die christliche Minderheit in Ostthrazien,
d. h. die Vertreibung aller 50 000 bulgarischen und von rund 20 000 hellenischen
Bewohnern des Gebiets, erhielt der griechisch-tiirkische Streit um die Zukunft
der Agiis-Inseln eine neue Dimension. Ging es bisher um die Annexion einzelner
Inseln, so stand jetzt die Existenz der jahrtausendealten hellenischen Diaspora
auf dem Spiel. Die Jungtiirken versuchten ganz bewuBt, das christliche Element in
Ostthrazien, dem einzigen ihnen verbliebenen Bollwerk osmanischer Herrschaft
in Europa vor der Hauptstadt Konstantinopel, zu vertreiben und durch muslimi-
sche Einwanderer aus Mazedonien zu ersetzen. Die Behauptung des dafiir verant-
wortlichen Innenministers Taldt Bey, da} die eingeleiteten MaBnahmen lediglich
ein Druckmittel zur Losung der Inselfrage darstellten, war irrefithrend. Vielmehr
entsprangen sie dem Willen des CUP, einen moglichst einheitlichen Nationalstaat
zu schaffen. Der Botschafter Frankreichs, Maurice Bompard, verglich dieses Be-
streben mit den gleichgerichteten Bemiihungen der Balkanvolker und anerkannte
dessen historische Berechtigung: ,C’est une liquidation douloureuse mais défi-
nitive d’une situation dont ni la Turquie ni I’Europe n’ont su depuis un siécle
trouver la remede®’).“

Die Tirken rechtfertigen ihr Vorgehen mit dem Hinweis auf die Vertreibung
bzw. Unterdriickung der muslimischen Minderheit in Mazedonien. Tatsichlich
mullte selbst der hellenophile Elliot zugeben, daB das Verhalten der Griechen in
dem von ihnen eroberten Gebiet alles andere als vorbildlich sei: ,,Houses are for-
cibly entered and ransacked under pretence of a search for arms; soldiers are
billeted upon Musulman houses with the result that women are obliged to seek
shelter elsewhere; villagers invade the properties of Moslem landowners and raise
factitious objections to their hitherto undisputed title, which are referred for
adjudication to the tedious procedure of Courts of Law while in the meantime the
owners are deprived of the benefit of their estates; the elections of Muftis are not
allowed; the Vacouf revenues are encashed by the government officals, and when

*) Ebenda. Wangenheim bezweifelte allerdings, dafl dies auf der in Korfu gefunde-
nen Basis moglich sein werde, denn die Jungtiirken wiirden keinesfalls auf die
Souverénitat tber die genannten Inseln verzichten. Sollte Said Halim Pasa sich mit der
Suzeranitat zufriedengeben wollen, so wére er keinesfalls stark genug, um diese Politik
im CUP durchzusetzen.

") DDF III/10, Nr. 165 und 168. In gleicher Weise duBerte sich der britische Bot-
schafter: ,Granted the existence of Turkish rule in Europe, however much we may
condemn the methods recently employed, it is impossible to deny that the Ottoman
Government are not justified in the interests of self-preservation in desiring to rid
Thrace of people who to a certain extent act as an advance guard of Hellenism within
the Empire, and to replace them by a population which is loyal to the Khalif.“ (FO
1966, 6.5.14 Mallet.)
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the Turkish consuls complain of these proceedings, they are told that they have no
right of interference in local matters.®)“

Fir die von ihm behauptete Flucht der Griechen aus Thrazien nannte Taldt
folgende Griinde: , 1. Lettres d’invitation avec promesses alléchantes adressés par
des Grecs et notamment des déserteurs s’élevant a 12 000, réfugiés en Grece. 2.
Espoir de s’enrichir en prenant possession des biens abandonnés en Macédoine et
ailleurs par les émigrants musulmans. 3. Crainte d’étre traduit devant la justice
pour des dommages infligés aux Musulmans pendant l'occupation bulgare. 4.
Crainte d’étre condamnés pour les attentats commis contre les Musulmans lors de
cette occupation et la peur d’une vengeance de la part de ceux-ci®).

Die Griechen lie3en diese Begriindung nicht gelten und suchten ihr eigenes Vor-
gehen mit dem Hinweis zu rechtfertigen, daf seit Beginn des Balkankonflikts weit
mehr Muslime aus Serbien und Bulgarien ausgewandert seien als aus Griechen-
land, namlich 90 900 bzw. 45 900 gegeniiber 24 296. Ferner habe man sich vor
einem moglichen Aufstand der tiirkischen Minderheit schiitzen miissen, und im
librigen sei bekannt, dafl bei jedem Vordringen feindlicher Armeen ein GrofBteil
der Moslembevolkerung das Kampfgebiet verlasse, da sie es vorziehe, in einer
fremden Umgebung unter der Herrschaft des Chalifen zu leben als in ihrer Heimat
in einem christlichen Staat™).

Am 22. April bat die griechische Regierung die Méachte Europas, etwas zugun-
sten der verfolgten Hellenen in der Turkei zu tun, zumal das ethnographische
Gleichgewicht im Orient gewaltsam zerstort werde. In London war man dazu
nicht bereit; Unterstaatssekretar Sir Arthur Nicolson verwies den griechischen
Gesandten darauf, dal ahnliche Bitten aus verschiedenen Hauptstddten Stidost-
europas an ihn herangetragen worden seien, da es sich offenbar um ein als Folge
der Balkankriege allgemein verbreitetes Phinomen handle — mit all seinen
menschlichen Leiden und den schwer kontrollierbaren Beschwerden: “In these
circumstances, were H. M. G. especially to select Thrace for representations, there
would be loud demands that they should also take up the case of other districts
and provinces, where the same work has been carried on by the interested nations,
and this was more than we could care to do™).*

%) FO 1996, 18.4.14 Elliot.

%) Ghalib Kemaly, op. cit., S. 39f.

) FO 1996, 8.4.14 Elliot. Der offiziése Tanin zahlte tibrigens 200000 moslemische
Fliuchtlinge aus Neu-Griechenland; davon seien 100000 tiber Samsun nach Anatolien
geschickt worden und 65000 in das Vilayet Aydin gestromt (FO 1996, 2.5.14 Mallet).
Der britische Generalkonsul in Saloniki meinte, bis einschlieBlich Juni 1914 seien
262000 Moslems aus Mazedonien ausgewandert, davon % aus dem griechisch besetzten
Teil. Insgesamt gesehen sei die griechische Verwaltung keinen Deut besser als die
tirkische Miwirtschaft; man miisse bei einem Urteil jedoch beriicksichtigen, , that
Greece, as a small country...is inclined to resent and repress with a heavy hand any
attempt to revolt against or diminish its authority. Its inexperience makes it somewhat
sensitive and explains...to some extent its arrogance and chauvinism.“ (FO 1997, 20.6.
und 20.7.14 Morgan.)

M) FO 1996, 22.4.14 Nicolson.
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Mitte Juni wurde aus dem Boykott in Kleinasien eine regelrechte Verfolgung
des hellenischen Elements. Dabei konnten nach Feststellung des britischen Kon-
suls Heathcote-Smith zwei Methoden des Vorgehens der Tiirken beobachtet wer-
den, die im folgenden an den Ereignissen in Pergamon bzw. Phokia dargestellt
werden, beides Orte mit starker griechischer Bevolkerung im Vilayet Aydin:

“Turks at Pergamon gave dark hints to Greeks that trouble was in the air; others
in the way of friendly advice told Greeks they ought to leave before a given day, if
they valued their lives. The boycotters became more insolent ... strange new
scowling faces appeared in the town, doors were knocked at during the night,
anonymous letters were received, one or two men were beaten and an atmosphere
of impending trouble was created ... Suddenly one evening when the Pergamon
Greeks were already half-distracted by the nervous condition this atmosphere of
terrorization had produced, four leading Greeks there received wires signed by a
well-known Greek of Dikili, the nearest coast town: ‘General massacre of Greeks
has started here; fly for your lives at once’. The Kaimakam . . . knowing the tele-
grams to be forged, is soon surrounded by a band of panic-stricken Greeks
clamouring for protection. His answer is: ‘Frankly, I am fast losing control of the
situation; I will, however, personally be responsible for your safety tonight, but
from daybreak on, I can guarantee nothing.’ Faced with the hideous possibility of
a massacre, the Pergamon Greeks . . . put into bundles what little they can during
the night; by sunrise the trek begins and in a few hours the town is cleared of the
hated Greeks.”

Anders sei es in Phokia gewesen: _ o
“The riff-raff whom the Boycott Organisation

collected from Macedonians and among whom are some of the most notorious
bandits of Turkey in Europe, got out of hand in the Dardanelles district. Having
tasted blood and glutted with plunder in the North, they made their way south-
wards seeking for fresh prey.”

Die Regierung winsche das zwar nicht, doch fiirchte sie, durch ein scharfes
Einschreiten die Gefahr eines Bruchs mit der machtigen Boykottorganisation zu
vergroBern: “Thus the Government’s only immediate course was to sacrifice Phokia
before which these bandits had arrived somewhat unexpectedly and concert with
the Comité as to the measures to be taken after. .. Finally Talaat Bey was called for
and arrived at Menemen . . . just as the raiders, having sacked Phokia . . . arrived
there on Sunday afternoon . .. fully determined to sack the town with its 5500
Greeks that evening . . . The Vali Rahmy Bey was at last alarmed and realised that
after Menemen, Cordelio, the suburb of Smyrna, and finally Smyrna would be the
towns which the raiders would then turn their immediate attention.” Er habe sich
daher personlich nach Menemen begeben und dafiir gesorgt, daB3 rund 50 der
Ubeltater verhaftet worden seien; die ibrigen 200 “slunk away seeing that for
some to them incomprehensible reason the Government wished to stop their fur-
ther progress”™).

Infolge der gegen sie gerichteten MaBBnahmen konnten sich auf der den griechi-
schen Agiis-Inseln gegeniiberliegenden Kiiste nur die Griechenkolonien in Aivali
(25 000) und in der Region Smyrna (230 000) vorlaufig behaupten. Vertrieben
wurden nach britischen Angaben 117 000 Griechen, davon 45 000 aus dem Gebiet

) FO 1997, 8.7.14 Heathcote-Smith; vgl. auch den Bericht des deutschen Konsu-
latsdragoman in Smyrna, Doublis, in AA Tirkei 168, Band 10, 19.6.14 Wangenheim.
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von Cesme, 15 000 aus Kassaba und Edremit, 18 000 aus Pergamon-Dikili, 14 000
aus Karaburun, 13 000 aus Phokia und Umgebung, 7000 aus Burhanié-Kemer,
5000 aus Balikesir und 2000 aus Menemen™). Auch die griechischen Bewohner der
Umgebung von Samsun am Schwarzen Meer wurden von fanatisierten Fliichtlin-
gen und CUP-Agitatoren in die Flucht getrieben, bis der Metropolit der Stadt sich
hilfesuchend an das russische Konsulat wandte, worauf die Bewegung nachlieB.
Verschont wurden lediglich die griechischen Siedlungen im Landesinnern, die ein
wertvolles Pfand in der Hand der Tiirken darstellten.

DaB es im Verlauf der Griechenvertreibung zu schweren Ausschreitungen kam,
bei denen tiirkische Banden ganze Ortschaften zerstorten, muBte selbst Taldt Bey
zugeben. Er versprach jedoch, kiunftig mit aulerster Strenge gegen Missetiter
vorzugehen; auch billigte er den Vorschlag der griechischen Regierung, in Saloni-
ki und Smyrna gemischte Kommissionen einzusetzen, die den Beschwerden der
Vertriebenen nachgehen und eine moglichst geordnete Durchfithrung des Bevol-
kerungsaustausches in die Wege leiten sollten. Zugleich kritisierte er den Okume-
nischen Patriarchen, der sich fiir seine Glaubigen einsetzte, und drohte, ihn und
seine Hinterméanner als Landesverrdter vor Gericht zu stellen, sofern sie sich we-
gen der Griechenverfolgung an die Vertreter der GroBméachte wandten. Ernster zu
nehmen waren allerdings Uberlegungen der Pforte, das Patriarchat allmé&hlich in
eine Art ,Ministerium fiir die Angelegenheiten der Orthodoxen“ umzuwandeln,
um ihm den Charakter einer ,Zentralstelle hellenistischer Propaganda“ zu neh-
men. Angeblich hatte Ruflland diesen Planen wahrend des Besuchs einer tiirki-
schen Regierungsdelegation in der Sommerresidenz des Zaren (Livadia) bereits
seine Zustimmung erteilt™).

Angesichts der sich standig verschlechternden Situation traf Venizelos Vorbe-
reitungen, um erneut in die europaischen Hauptstddte zu reisen und die GroB3-
maéchte zum Einschreiten zu bewegen. Auch der Gedanke eines Praventivkriegs
wurde in Betracht gezogen, solange die maritime Uberlegenheit Griechenlands in
der Agiis noch bestand. Doch die Jungtiirken lieBen sich davon nicht abschrek-
ken, da sie sich auf dem Festland unverwundbar glaubten und mit Recht davon
ausgingen, dall die GroBmaéchte eine Blockade tiirkischer Héfen oder gar der
Meerengen nicht gestatten wiirden; die Griechen besaflen daher kein unverfangli-
ches Angriffsziel. Said Halim Paga war der Meinung, daf3 sie neue Vorschlage fiir
eine Losung der Inselfrage unterbreiten miiiten; die unter deutschen Auspizien in
Korfu ausgearbeiteten seien absolut indiskutabel. Die Bereitschaft Venizelos’, die
griechische Bevolkerung des Vilayets Aydin in den Bevolkerungstausch miteinzu-
beziehen, geniigte ihm nicht. Vor allem aber warnte er vor einer eigenméchtigen

") AA Turkei 168, Band 10, 10.6.14 Wangenheim; FO 1997, 8.7.14 Heathcote-Smith;
15.7.14 Beaumont.

™) AA Tiirkei 168, Band 9, 20.5.14 Wangenheim; GP 36/11, Nr. 14601. Zu den Bespre-
chungen in Livadia vgl. die russische Darstellung in IBZI I. 3, Beilage. Danach er6ffne-
te Taldat Bey Sazonov, daf3 die Tiirkei mit Griechenland ein Abkommen iiber die Inseln
einschlieBlich eines Defensivbiindnisses gegen Bulgarien geschlossen habe.
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Annexion der Inseln durch Athen, da dies das Verhéltnis der beiden Nachbarstaa-
ten auf Dauer vergiften und jede Aussicht auf eine friedliche Einigung definitiv
ausschlieBen wirde™).

7. Griechisch-tiirkische Verhandlungen iiber Inselfrage und Bevélkerungsaus-
tausch

Mitte Mai 1914 begannen Griechen und Tirken tiber den Rufllandkorrespon-
denten des Daily Telegraph, Emile Joseph Dillon, geheime Verhandlungen tiber
eine Regelung der Inselfrage. Gleichzeitig breitete sich die Griechenverfolgung im
Osmanischen Reich weiter aus und ergriff die Ortschaften an den Meerengen
sowie das kompakte, auf dem Festland gegeniiber Mitylene gelegene griechische
Siedlungsgebiet. Zwar versicherte die Pforte, die Lokalbehorden strengstens an-
gewiesen zu haben, die Kampagne zur Austreibung der Hellenen einzustellen.
Aber die diesbeziiglichen Erlasse waren offensichtlich nur zur Tauschung des
Auslandes bestimmt. SchlieBlich erklédrte sich die Regierung auBerstande, der
,Fluchtbewegung“ der Griechen Einhalt zu gebieten, da Beamtenschaft und Be-
volkerung Kleinasiens von einem todlichen Griechenhal erfaf3t seien und in ihren
Gefiihlen durch die Erzdhlungen der aus Neu-Griechenland zuriickkehrenden
muslimischen Fliichtlinge bestarkt wiirden. Botschafter Wangenheim libernahm
die Version von Repressalien fiir in Mazedonien begangene Greueltaten, riet je-
doch den Tiirken, sich nicht durch griechische Provokationen zu Ausschreitungen
verfiihren zu lassen, sondern Truppen in die betroffenen Gegenden zu schicken,
die allein die Ruhe und Ordnung fiir alle osmanischen Staatsbiirger wiederher-
stellen konnten™).

Im Gegensatz zu seinem Botschafter glaubte Wilhelm II. nicht an ein Einlenken
der Pforte: ,Die Jungtiirken gehen nur nach der Popularitdat! Sie werden die
armen Griechen durch Verfolgung und Massacres so lange provozieren, bis Veni-
zelos stiirzt oder nachgeben muf}! und dann ist der Krakel da . . .“") Seiner An-
sicht nach muBten die europdischen Grofmaéchte eingreifen und fiir die Christen
im Orient Partei nehmen, ,,d. h. die Turkei aufteilen“. An eine solche Radikalkur
war jedoch im Frithsommer 1914 nicht zu denken, und schon gar nicht konnte
Deutschland eine Initiative in dieser Richtung ergreifen. Europa beruhigte sich
daher, als die tiirkische Regierung Mitte Juni den Belagerungszustand tiber das
Dardanellengebiet und das Vilayet Aydin verhéngte. Mit den Truppen, die sie
dorthin zur Aufrechterhaltung der Ordnung entsandte, kamen zwei Offiziere der
deutschen Militarmission an den Ort des Geschehens, General Weber und Admiral
Schack, deren Berichte das Verstdndnis fiir die tiirkischen MafBnahmen in

) GP 36/1I, Nr. 14596, 14598, 14600; Ghalib Kemaly, op. cit., S. 43—45.
%) GP 36/II, Nr. 14602 und 14603.
™ GP 36/1I, Anm. zu 14603.
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Deutschland vertiefen mufiten, zumal die vertriebenen Hellenen eher Parteiganger
der Entente als des Dreibundes waren™).

In Griechenland warf das tiirkische Vorgehen natiirlich hohe Wellen; Venizelos
wurde von allen Seiten bestiirmt, GegenmaBnahmen zu ergreifen und die Flotte zu
mobilisieren, um notfalls einige tiirkische Héfen in der Agiis blockieren und de-
ren Zollamter beschlagnahmen zu konnen. Die Regierung lie§ es jedoch bei einem
Protest und dem Verlangen nach Schadenersatz bewenden; zudem forderte sie die
Einstellung der zwangsweisen Vertreibung und die Durchfiihrung eines geordne-
ten Bevolkerungsaustausches. Das Patriarchat in Konstantinopel schlof am 7.
Juni aus Protest gegen die Untétigkeit der Pforte gegeniiber der Christenverfol-
gung alle orthodoxen Kirchen und Schulen. Ferner plante es die Entsendung einer
Kirchendelegation, die den Zaren und die Herrscher der Balkanstaaten wenig-
stens zu moralischer Hilfe fiir die bedrangten Hellenen auffordern sollte™).

Der GroBwesir sah hinter all diesen MiBfallensbekundungen der Griechen die
Hand Venizelos’, der auf diese Weise die Annexion der Inseln propagandistisch
vorbereiten wolle; im iibrigen hitte er es begriifit, wenn der Okumenische Pa-
triarch Istanbul verlassen und sich in einer nichttirkischen Stadt niedergelassen
hatte. Die wirtschaftlichen Nachteile der Austreibung der geschaftstiichtigen hel-
lenischen Minderheit machten ihm keine Sorgen. Auf einige Bemerkungen des
britischen Botschafters Mallet, die auf die Niitzlichkeit, ja Unentbehrlichkeit des
griechischen Kleinhandels in Agypten, der Heimat Said Halim Pagas, hinwiesen,
antwortete der GroBwesir lediglich, er ziehe das Verschwinden dieser Elemente
vor, da sie eine Quelle der Korruption und die Ursache fur den Untergang der
Bauernschaft darstellten. Dariiber hinaus betonte er, daBl die aus Mazedonien
vertriebenen Muslime unter den Greueln der Sieger viel starker zu leiden gehabt
héatten als umgekehrt. Hunderte von tirkischen Frauen seien von den Griechen an
den Fiilen aufgehdngt worden, um sie zur Preisgabe der Waffenverstecke ihrer
Maéanner zu zwingen®).

Talat Bey bezeichnete die griechischen Behauptungen iiber Massaker und Un-
ruhen in Kleinasien als tendenzios tibertrieben; zwar seien einige verlassene Chri-
stendorfer von muslimischen Fliichtlingen besetzt worden, die Behorden héatten
sie aber inzwischen wieder raumen lassen und die an der illegalen Aktion beteilig-
ten Beamten und Offiziere abgesetzt. Um seinen guten Willen zu beweisen, bot der
Innenminister an, in Begleitung von Vertretern der GroBmaéchte in das Vilayet
Aydin zu reisen und dort nach dem Rechten zu sehen, wie er es bereits in Ostthra-
zien getan hatte. Bedingung sei jedoch, daf3 in &hnlicher Weise auch die tiirkischen
Klagen tiber die Verfolgung der Muslime in Neu-Griechenland untersucht wiir-
den. Der Wunsch war berechtigt, wurde aber in Athen als Einmischung in die
inneren Angelegenheiten des Konigreichs abgelehnt. Dennoch ging eine Interna-
tionale Beobachterkommission am 21. Juni nach Smyrna ab, wohl wissend, daf3

") DDF III/10, Nr. 373, 375, 379 und 385; AA Tiirkei 168, Band 10, 15.6.14 Wangen-
heim.

) FO 1996, 8., 9. und 12.6.14 Mallet; FO 1997, 17.6.14 Mallet; GP 36/II, Nr. 14611.

8) FO 1996, 27.5.14 Mallet; GP 36/II, Nr. 14608.
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ihr Auftreten entweder den Tirken ein Alibi verschaffen oder den GroBmachten
eine gewisse Verantwortung fiir das Schicksal der Vertriebenen aufladen wiirde®).

Nachdem Ruménien nach einem Besuch Taldt Beys in Bukarest klargestellt
hatte, daB es ein kriegerisches Vorgehen Griechenlands in der Inselfrage als unge-
rechtfertigt betrachten und das verbundete Konigreich daher nicht gegen einen
bulgarischen Angriff abschirmen wiirde, wurde allen Verantwortlichen in Athen
klar, dafl der Konflikt mit friedlichen Mitteln gelost werden misse. Venizelos war
dazu bereit; er begann am 17. Juni mit Ghalib Kemali Bey einen intensiven Mei-
nungsaustausch und beauftragte zugleich Dillon, in Istanbul mit Taldt Bey zu
sprechen. Als Verhandlungsgrundlage diente folgender Vorschlag: 1. Chios, Mity-
lene und Samos verbleiben unter tirkischer Suzerédnitat und werden von einem
Prinzen des griechischen Konigshauses als Generalgouverneur oder Vizekonig re-
giert. 2. Die Tirkei garantiert die Rechte und den Schutz ihrer hellenischen
Staatsbiirger. 3. Es wird eine gemischte Kommission aus je zwei Vertretern der
Betroffenen und einem neutralen Vorsitzenden, den der Schweizer Bundesprasi-
dent ernennen sollte, eingesetzt, die fiir die Durchfiihrung des Bevolkerungsaus-
tausches verantwortlich ist. Sollte eine Einigung auf dieser Basis zustandekom-
men, so war Venizelos entschlossen, mit Taldt Bey auf neutralem Boden (vorzugs-
weise in der Schweiz) zusammenzutreffen und das griechisch-tiirkische Verhalt-
nis auf eine neue Ebene (Defensivallianz!) zu heben®).

Die Aussichten fiir eine Einigung standen nicht schlecht, denn zum einen war es
Griechenland gelungen, in den USA zwei Kriegsschiffe zu erwerben®), die das
militédrische Gleichgewicht in der Agiis, das durch die Ankunft der beiden tirki-
schen Dreadnoughts gestort werden muflte, wiederherstellten, zum andern hatten
die Turken fast die ganze griechische Bevolkerung des westanatolischen Kiisten-
strichs vertrieben. Den strategischen Sicherheitsbediirfnissen beider Staaten war
somit im wesentlichen Genilige getan. Am 12. Juli 1914 erkladrte die Pforte ihre
Bereitschaft, den GroBwesir zur Regelung der Inselfrage nach Briissel zu entsen-
den, wo er am 20. eintreffen sollte. Venizelos stimmte einem Treffen mit ihm zu,
obwohl er es vorgezogen héatte, mit Talat zu konferieren, dessen Wort weit mehr
Gewicht besal als dasjenige des im CUP relativ einflulllosen Said Halim Paga. Als
drei Tage spéter der tiirkische Ministerrat, zweifellos unter dem Eindruck der
Verscharfung der internationalen Lage infolge der Ermordung des Osterreichi-

8) GP 36/1I, Nr. 14608, 14613 und 14614. Crowe hatte von einer Beteiligung Eng-
lands abgeraten, denn: ,,When a British delegation was in somewhat similar circum-
stances attached to a Turkish commission in Macedonia some years ago, the situation
was found...to be somewhat invidious.“ (FO 1997, Anm. zu 17.8.14 Mallet.)

2) GP36/II,Nr.14616,14621,14624;FO 1997,2.7.14 Erskine; 9.7.14 Mallet; British
Documents on the Origins of the War (BD), Band XI/I, Nr. 293—297.

) Es handelte sich um zwei dltere Schlachtschiffe (Mississippi und Idaho), deren
Erwerb AuBlenminister Streit angesichts der Friedenspolitik des US-Prasidenten Woo-
drow Wilson kaum fiir moglich gehalten hatte: ,He had probably underestimated the
strain to which the pacific principles of the US Government would be subjected by the
prospect of getting the whole original cost of two more or less out-of-date battleships.*
(FO 1998, 1. 7. 14 Erskine.)
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schen Thronfolgerpaares in Sarajevo, seine Bereitschaft zum Entgegenkommen
wieder einschréankte, brach Dillon seine Vermittlungsmission enttiduscht und ver-
argert ab, ohne zuvor Venizelos informiert oder um Weisung gebeten zu haben®).

Die Jungtiirken beteuerten zwar weiterhin ihre prinzipielle Gesprachsbereit-
schaft, rechneten jedoch nicht ohne Grund damit, dal das Gewicht der Tiirkei in
der heraufdammernden Weltkrise immer fiihlbarer und stirker werden wiirde.
Folglich stellten sie mit der Forderung nach Stationierung tiirkischer Truppen auf
den drei genannten Inseln und der Beibehaltung osmanischer Zollimter bewuft
Bedingungen auf, die Athen schwerlich annehmen konnte. Vergeblich appellierte
Konig Konstantin an seinen Schwager, ihn bei der Suche nach einer gerechten
Regelung des Inselproblems zu unterstiitzen. Wilhelm II. war bereits vollstindig
von der Idee gefesselt, einen Balkanbund gegen RuBland zu schmieden, um Oster-
reich-Ungarn im Siiden zu entlasten. Dazu benoétigte er neben Bulgarien und
Rumaénien vor allem das Osmanische Reich, dessen Armee nach Aussage Liman
von Sanders®) in einem solchen Ausmal} griechenfeindlich war, daf3 an ein Biind-
nis der Tilrkei mit Griechenland nicht gedacht werden konnte, vielmehr ein tiirki-
scher Angriff auf das Konigreich zu befiirchten war, sofern es auf dem Balkan zu
einem neuerlichen Konflikt kam®).

Von den Griechen erwartete der deutsche Kaiser, daf3 sie auf keinen Fall die
Tirkei, ,einen mir wertvollen Dreibundfreund“, angreifen wiirden, wenn diese
Osterreich im Kampf gegen die Slawen beistehen sollte; sie selbst miiten sich
ebenfalls auf die Seite der Doppelmonarchie stellen, ,sonst hort meine Freund-
schaft auf“®"). Es waren nicht solche Drohungen, sondern die Eigeninteressen Grie-
chenlands, die Venizelos bewogen, die begonnene Verstandigungspolitik fortzuset-
zen. Am 21. Julireiste er in Begleitung des Generalsekretédrs im Auenministerium ,
Nikolaos Politis, nach Bad Gastein, wo er auf Nachricht Said Halim Pasas warten
und ihm den Vorschlag unterbreiten wollte, die drei Inseln zu einem autonomen
Gebiet innerhalb des Konigreichs zu machen, dessen Gouverneur nur mit Zustim-
mung der Tirkei ernannt werden konnte®). Der Kriegsausbruch zwischen Oster-
reich-Ungarn und Serbien am 28. Juli verhinderte jedoch die fiir den 30. geplante
Begegnung zwischen dem griechischen Ministerpréisidenten und dem tiirkischen
GroBwesir. Zugleich veranlate er Rahmi Bey, endlich die notwendigen MaBnah-
men zur Wiederherstellung von Ruhe und Ordnung zu treffen®).

%) BD XI/I, Nr. 299, 300 und 304; GP 36/II, Nr. 14643.

%) D.h. des Kommandanten der deutschen Militdrmission in der Tiirkei.

%) AA Tiirkei 168, Band 11, 21.7.14 Wangenheim; BD XI/I, Nr. 306.

) GP 36/II, Anm. zu Nr. 14647; vgl. auch OUAP 8, Nr. 10645.

%) DDF III/10, Nr. 543.

%) Der deutsche Generalkonsul Humbert hatte einen Monat zuvor beklagt, daB
selbst jetzt, nach der Vertreibung von einem Drittel der orthodoxen Bevélkerung des
Vilayets Aydin, nirgends MaBnahmen getroffen wiirden, um die Ubriggebliebenen in
ihrem Eigentum zu schiitzen: ,Wenn man bedenkt, wie kindlich und unerfahren und
infolgedessen ultratolerant in politischer und religioser Hinsicht die tiirkische Bevol-
kerung der hiesigen Provinz bisher aufgewachsen ist, und wie nun mit einem Mal der
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Die letzte Runde der griechisch-tilirkischen Verhandlungen liber eine Losung
der Inselfrage fand Ende August 1914 in Bukarest statt, wo Talat mit dem griechi-
schen Politiker Alexander Zaimis und Politis zusammentraf. Wahrend die Grie-
chen zuriickhaltend auftraten, verlangten die Jungtiirken im Vollgefiihl ihrer
durch die Mobilmachung der Armee neugewonnenen Starke nichts weniger als die
tiirkische Souveranitat tiber Lemnos, Samos, Chios und Mitylene, die lediglich
einen vom Sultan ernannten christlichen Gouverneur und die Autonomie erhalten
sollten. Gehe Athen darauf nicht ein, so bedeute das Krieg, aulerte Talat drohend.
Venizelos lieB3 sich nicht einschiichtern, sondern legte drei Gegenvorschlage vor: 1.
Verpachtung von Chios und Mitylene an die Tiirkei fiir 25 bis 50 Jahre; 2. Autono-
mie fiir die beiden Inseln und Samos unter einem Gouverneur, der zuerst von
Griechenland und der Turkei gemeinsam ernannt, danach von der Bevolkerung
gewihlt wird; 3. Autonomie der Inseln unter einem Gouverneur, den der Sultan
aus den fritheren griechischen Ministerpréasidenten auswahlt®).

Talat lehnte eine Einigung auf dieser Basis ab und machte statt dessen eine
Erklarung Griechenlands, daB es im Européaischen Krieg eine absolut neutrale
Stellung einhalten werde, zur Vorbedingung jeden Kompromisses in der Inselfra-
ge. Obgleich er diese nicht erhielt, muBite er auf eine Bestrafung des Konigreichs
verzichten, denn das Deutsche Reich benétigte die tiirkische Wehrkraft fiir den
Krieg gegen RuBland und konnte keine nutzlose Diversion am Balkan zulassen,
zumal das Opfer ein mit dem Kaiser eng verwandtes Konigshaus sein wiirde. Damit
war allerdings auch das Schicksal der Inselverhandlungen besiegelt; sie wurden am
10. September von den Tiirken abgebrochen, ohne dal man tber ein Datum fiir ihre
Wiederaufnahme einig geworden ware®).

Kaufmann, von dem sie ihre Lebensbediirfnisse bezog, der Landeigentiimer, dessen
Acker sie bestellte, der Geldgeber, dem sie ihre Rosinen und Feigen verkaufte und ihre
Kredite langsam abbezahlte, ihr von den zahlreichen Hetzaposteln, die im Lande um-
herziehen, als der Landesfeind bezeichnet wird, der bisher ,ihr Eigentum verzehrte‘ (so
die eigenen Worte des Vali) und dessen Eigentum sie nunmehr verzehren und sich
aneignen darf, so sieht jeder, daB es sehr viel wirksamerer und aufrichtig durchgefihr-
ter Mittel bedarf, um die Gefahr abzuwenden, die die bisherige Politik der Jungtiirken
tiber diese reiche und friedliche Provinz heraufbeschworen hat. Ohne solche Mittel
kann und wird der Boykott nicht aufhoren, dessen Folge auf die Dauer nur die ganzli-
che Entvolkerung und Verarmung der hiesigen Provinz sein kann.“ (AA Tirkei 168,
Band 11, 25.6.14 Humbert.) Nach Aussage des britischen Vertreters erkldarte Rahmi
Bey offen, daB auch die noch verbliebenen griechischen Stiitzpunkte an der dgéischen
Kiiste liquidiert werden miiften, wahrend die 150000 Griechen des Hinterlandes blei-
ben sollten, um als Geiseln fiir das Wohlverhalten Griechenlands gegeniiber der Turkei
zu biirgen (FO 1997, 1.8.14 Heathcote-Smith).

%) George B. Leon, Greece and the Great Powers 1914—1917, Thessaloniki 1974,
S.34f. und 51.

) Ebenda, S. 52—55.

134



Die griechisch-tilirkischen Beziehungen im Rahmen der GroBfen Politik 1909 — 1914

Dokumentenanhang
Nr. 1
Schmidt an Biilow

(AA Tirkei 94, Band 172) Jerusalem, den 11. August 1909

[Nach Erhalt einer Anweisung des Zentralkomitees des CUP zum Boykott aller grie-
chischen Waren aus Protest gegen die Kretapolitik der Athener Regierung ruft das
lokale Parteikomitee zu einer Protestversammlung auf:] ... Gleich nach 10 Uhr fanden
sich zahlreiche Beamte im Stadtgarten ein, vor allem die zum Komitee gehérigen mit
ihrem Prasidenten, dem Maarev Mudiri (Direktor des Unterrichtswesens). Der stellver-
tretende Gouverneur soll auch dagewesen sein. Zunachst wurde die Beschwerde eines
Griechen besprochen, der angeblich von Mohammedanern geohrfeigt worden sein soll.
Der Grieche wurde beruhigt, die Angelegenheit aber anscheinend als Anla83 benutzt,
um das Volk nachher zur Ruhe zu ermahnen und zur Beschriankung der Aktion gegen
die Nationalgriechen auf den Abbruch der Handelsbeziehungen.

Gegen 11 Uhr erschienen die Teilnehmer der Versammlung zum Teil in geschlosse-
nen Trupps, mit Hoch- und Heilrufen auf die Tiirkei sowie gegenteiligen Wiinschen fiir
Griechenland. Die Zahl der Teilnehmer mag etwa 500 betragen haben, darunter ver-
haltnisméBig viele Juden.

Acht Redner sprachen zum versammelten Volk. Der erste, ein jlingerer, als Zeitungs-
redakteur tatiger Muhammedaner, hob, wie alle nachfolgenden, die Schmach hervor,
die das kleine Griechenland, das vor einem Jahrhundert noch eine Provinz der Tiirkei
gewesen sei, dieser anzutun suche durch die kretischen Annexionsbestrebungen; daB
die nunmehr gefestigte konstitutionelle Tiirkei sich das nicht einmal von einer GroB-
macht bieten lassen diirfe, viel weniger von dem kleinen Griechenland. 25 Jahre hitten
die Ottomanen bereits ihr Blut vergossen fiir die Erhaltung der schonen Insel und sie
miisse gehalten werden, auch wenn noch 25 Jahre gekdmpft werden mii3te. Vorerst sei
es aber noch nicht so weit; man wolle zuerst das Mittel des Handelskrieges versuchen;
uber den Boykott hinaus solle zunédchst kein Ottomane den Griechen Schaden an Leib
und Leben zufiigen. Nachher sprachen, ohne etwas Neues hinzuzufiigen, mehrere
christliche Kaufleute und der Israelit Yellin, der zuerst hebriisch, dann arabisch
sprach. Nach ihnen ist Kreta die schonste Provinz der Tiirkei, in militdrischer Bezie-
hung ihr Malta und Gibraltar. Von der Boykottbewegung versprechen sich alle Redner
Erfolg, wie man ja auch durch das gleiche Mittel Osterreich bezwungen habe. Ein
Redner erwahnte sogar den Raub der Insel Cypern, was sich nicht mehr wiederholen
diirfe. Als letzter und bester Redner trat der muhammedanische Schech Musa el Budei-
ri, Lehrer an der hiesigen tiirkischen Realschule, auf. Er betonte, daf} in jetziger Zeit
das Volk an der Regierung teilnehmen und durch 6ffentliche Kundgebung seiner Mei-
nung dem Herrscher und den Ministern den Riicken stirken miisse. Kein Atom der
vaterlandischen Erde diirfe von jetzt ab mehr an Fremde gegeben werden. Dafiir mii3-
ten alle Ottomanen einstehen und nétigenfalls Gut und Blut fiir diesen Zweck opfern.
In dieser Hinsicht sei auch besonders wichtig die Schaffung einer tiirkischen Flotte, da
die vorhandene in keiner Weise gentige. In den europiischen Staaten habe man zu
diesem Zwecke Vereine gegriindet und diesem Beispiel sei man in Konstantinopel nun
auch gefolgt und habe einen solchen Verein, einen Flottenverein, gegriindet. Er fordere
auf, hier dasselbe zu tun. Wenn jeder Ottomane mindestens 1 Piaster im Monat (mehr
zu zahlen, sei auch gestattet) fiir die Flotte zahle, so konne damit schon etwas erreicht
werden. Man miisse auf diese Weise der Finanznot des Vaterlandes etwas abzuhelfen
suchen.

135



Werner Ziurrer

Wihrend der Redner den nach seiner Meinung vorliegenden Frevel Griechenlands
und die Boykottbewegung besprach, machte sich ein Bauer (Fellach) aus dem benach-
barten Dorf Lifta im Hintergrund durch laute und zahlreiche Zwischenrufe bemerk-
bar, bis ihn der Redner einlud, seine Mitteilungen an die Versammelten von der Red-
nertribline herab zu machen, was denn auch geschah. Der Fellach, der librigens auch
Mitglied des jungtiirkischen Komitees sein soll, gab hauptsachlich seiner Begeisterung
fir einen Krieg mit Griechenland Ausdruck. Die Griechen seien 6, die Ottomanen 60
Millionen, deshalb miiten die paar Griechen fiir ihre Unverschamtheit geziichtigt
werden. Der Sultan moge nur befehlen; alles werde mit Freuden in den Krieg ziehen.
Dieses Intermezzo benutzte der nun wieder fortfahrende Schech Musa zu einer Lobre-
de auf die Bauern, die im Frieden unter schwierigen Verhéiltnissen das dem bequem
lebenden Stidter unerldBliche Brot bauten und im Kriege zu den besten, mutigsten
Soldaten der Welt wiirden. Sie seien dem gebildeten Stddter ein nachahmenswertes
Beispiel. SchlieBlich fiihrte der Schech noch einen vielleicht 60jahrigen halbblinden
Greis der Menge vor, der erklart hatte, sofort in den Krieg ziehen zu wollen, falls das
Vaterland ihn brauchen sollte. Damit schlof3 er seinen Vortrag, dankte den Leuten fiir
ihr zahlreiches Erscheinen und forderte sie auf, nun ruhig wieder heimzukehren.

Vorher teilte noch einer der Redner — anscheinend auf Weisung des Prasidenten des
Komitees, der sich immer rechts neben den Rednern hielt und ihre Vortriage leitete —
der Menge mit, daf3 die Boykottbewegung nur gegen die National griechen gerichtet
sei, aber nicht gegen die griechischen Untertanen der Pforte und ebenso wenig gegen
die unter englischem Schutze stehenden cyprischen Griechen. Die beiden letzteren
wiurden, um nicht mit getroffen zu werden, sich dem Volke kenntlich machen durch
Hissen einer tiirkischen bzw. englischen Flagge an ihren Lokalen. Jeder Redner forder-
te zu ruhiger und besonnener Durchfiihrung des Boykotts auf und ermahnte das Volk,
sich ja keine Ausschreitungen zuschulden kommen zu lassen, da solche die Lage nur
verscharfen und verschlechtern wiirden. Die Mahnungen waren auch am Platze, da
wahrend der Ansprachen verschiedentlich heftige Zwischenrufe aus der Menge kamen.
So verlangte ein Zwischenrufer die Ausweisung samtlicher Griechen aus der Turkei.
Wenn die Wogen der Begeisterung zu hoch zu gehen drohten, lie der Komiteeprasi-
dent durch die Redner die Aufgeregten besanftigen und den Boykott immer wieder als
das Einzige erklédren, was vorlaufig gegen die Griechen getan werden diirfe.

Der Boykott ist tibrigens nicht nur als ein Abbruch des Handelsverkehrs mit Grie-
chenland gedacht, sondern auch als Repressalie gegen die hier wohnhaften national-
griechischen Handeltreibenden, die am Verkaufen auch nichtgriechischer Waren ge-
hindert werden sollen.

Um 12 Uhr mittags war die Demonstration zu Ende und die Versammelten entfern-
ten sich ruhig.

Nr. 2
Krause an Bethmann Hollweg

(AATirkei 168, Band 7) N° 75. Athen,den 16.Juni 1910

Der Boykott griechischer Schiffe in der Tirkei, der etwa Anfang Juni einsetzte, ist
fiir die hiesigen Reedereien ein schwerer Schlag, der um so mehr empfunden wird, als
die allgemeine Geschaftslage in Griechenland seit einem Jahr, besonders infolge der
andauernden politischen Krisen, ohnehin schon héchst unerfreulich war. Durch den
Boykott ist fast jeder Personenverkehr auf griechischen Schiffen nach der Tiirkei ver-
hindert und der betr. Frachtverkehr tiberhaupt ganzlich unterbrochen worden. Die
Verluste der griechischen Dampfergesellschaften sind in dem eineinhalbmonatlichen
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Zeitraum des Boykotts schon recht betrachtliche; verschiedene Gesellschaften haben
einen Teil ihres Schiffspersonals entlassen miissen; einige haben ihre Dampfer aus
Mangel an Geschift in Pirdus verankert, andere verwenden die bisher nach der Tiirkei
fahrenden Schiffe im Inlandsverkehr und schaffen dadurch eine unerfreuliche Kon-
kurrenz, die natiirlich auf die Frachtpreise driicken muB.

Aus einer bei den verschiedenen Dampfschiffahrtsgesellschaften in Pirdus angestell-
ten Umfrage ergibt sich beziiglich der Folgen des antigriechischen Boykotts in der
Turkei fiir die griechische Handelsschiffahrt folgendes Bild:

1. Die transatlantische Dampfschiffahrtsgesellschaft betreibt alle 20 Tage eine Linie
von New York nach Pirdus, Salonik, Constantinopel, Smyrna und Alexandrien. Wih-
rend sie von Amerika besonders landwirtschaftliche Werkzeuge und Artikel nach der
Tirkei befordert, fithrt sie aus Smyrna hauptséachlich Eicheln und Erze nach Amerika
aus und nimmt Auswanderer aus allen Teilen des Orients auf. Die Linie hat seit Eroff-
nung des Boykotts ihre Fahrten eingestellt. IThr Schaden wird bisher auf Fr. 100 000
berechnet.

2. Die Gesellschaft John MacDowall & Harbour betreibt folgende Linien nach der
Turkei: a) nach Salonik, b) nach den Dardanellen und Constantinopel (Fortsetzung
nach Bulgarien), c) nach Epirus, d.h. Preveza, Salahora, Santi Quaranta, Parga, Saya-
da. Der Betrieb der Linie unter a) ist gdnzlich eingestellt, da das Boykott-Comité in
Salonik unter Leitung des Ober-Hamals Kerim mit gro8tem Fanatismus vorgeht. Da-
gegen bedienen Dampfer der Gesellschaft die Linien b) und ¢) zwar weiter und schiffen
einige wenige Passagiere in Constantinopel ein und aus; doch ist auf beiden Linien in
turkischen Anlaufhifen nicht das geringste Frachtgeschidft zu machen. Besonders
schwer getroffen wird durch den Boykott in Salonik der Transport der von Serbien
kommenden Viehsendungen, die bisher, nach erfolgter Umladung in Pirdus, nach
Alexandrien, Genua und Brindisi weiterbeférdert wurden. Der Boykott in Epirus ver-
hinderte die Gesellschaft, die ihr von der Johnston Line in Corfu zugefiihrten Frachten
fir die epirotischen Kistenpldtze zu tibernehmen. Die Gesellschaft bewertet ihren
bisherigen Schaden aus dem Boykott auf 500 000 Dr.

3. Die Panhellenios-Gesellschaft unterhilt eine Linie nach Chios, Smyrna, Mitylene,
Dardanellen, Constantinopel, Amisso, Ordou, Kerasunt, Trapezunt, deren Betrieb seit
dem 12. Mai (a. St.) eingestellt ist. Da die Linie nach dem Schwarzen Meer mit der
Linie nach Triest in Korrespondenz steht, indem die von der Tiirkei gebrachten Ladun-
gen nach Triest umgeladen werden, ist auch die Linie nach dem letztgenannten Hafen
ohne wesentliches Ertrédgnis und die Gesellschaft, welche gegenwértig 4 Dampfer in
Pirdus untatig vor Anker liegen hat, beziffert ihren Schaden bis Ende Juni a. St. auf
300 000 Dr.

4. Die Gesellschaft Gudi unterhélt eine wochentlich betriebene Linie nach Salonik,
von wo sie ihre Fahrten nach Kreta fortsetzte. In Pirdus nahm sie in letzter Zeit
besonders grofle Frachten von Zement, lud in Salonik fiir Kreta besonders Vieh und
brachte aus der Tiirkei auBBerdem viel Cerealien nach Griechenland. Seit dem 22. Mai a.
St. hat sie keine weiteren Fahrten nach Salonik unternommen und beziffert ihren
Schaden auf 12 000 Dr.

5. Die Gesellschaft Diabaki betreibt folgende Linien: a) nach Salonik, Schaden in
einem Monat 12 000 Dr.; b) nach Samos, Neu-Ephesos (Scalanova), Leros, Kalymnos,
Kos, Syme, Rhodos, Chalki, Karpathos und Kassos, Schaden in einem Monat 10 000
bzw. 22 000 Dr., nicht gerechnet die Einnahmen aus den Umladungen fiir verschiedene
Platze des Orients.

6. Die Gesellschaft Kykladiki, welche ihre Fahrten a) nach Preveza génzlich einge-
stellt hat, b) nach Varna jetzt ohne Bertihrung von Constantinopel fortsetzt, beziffert
ihren Schaden in dem einen Monat auf 20 000 Dr.

7. Die Nationale Dampfschiffahrtsgesellschaft (Anglo Hellenic Steamship Co.) be-
treibt eine Linie nach Holland und England; ihre Schiffe beriihren auf der Riickreise
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Salonik, Smyrna und Constantinopel und fahren dann nach den Donauhédfen weiter.
Durch den Boykott sah sie sich veranlaBt, vor 14 Tagen ihre Fahrten nach der Tiirkei
einzustellen und berechnet ihren Verlust, unter Zugrundelegung eines durchschnittli-
chen Gewinns von 7—=8000 frcs. pro Reise bisher auf circa 25 000 frcs. Die letzte Fracht
von 700 To. wurde mit dem bulgarischen Dampfer nach der Tirkei befordert.

8. Die Gesellschaft Hermopolis (4 Dampfer) verlor infolge der Einstellung ihrer
Fahrten nach Salonik innerhalb eines Monats 10 000 Dr.

9. Die Gesellschaft Achaiki betreibt mit 2 Dampfern eine Linie nach Salonik, von wo
sie besonders turkischen Tabak als Fracht nimmt und durch Vermittlung von Austro-
Americana nach Amerika weiter gehen 1483t. Da die Direktion ihren Sitz in Patras hat,
ist eine Angabe liber den bisher gehabten Schaden hier nicht erhaltlich.

10. Die Gesellschaft Destuni-Jannulato (Sitz in Constantinopel) hat nach allgemei-
ner Angabe die grofiten Verluste aus dem Boykott zu verzeichnen. Die Gesellschaft
betreibt folgende Linien in der Tirkei: a) nach Mitylene, Aivali, Edremit, Petra, Dar-
danellen, Constantinopel, b) nach Preveza, Parga, Sayada, Santi Quaranta, Valona,
Durazzo, Medua. Da die kleinasiatische und epirotische Kiistenschiffahrt trotz Annah-
me der amerikanischen Flagge fast génzlich unterbrochen ist, liegen 3 ihrer Schiffe
untatig in Pirdus und andere machen der einheimischen Reederei im Verkehr zwischen
griechischen Hiafen Konkurrenz. Die Verluste der Gesellschaft sind hier nicht zu ermit-
teln.

SchlieBlich ist noch die groBe Menge von Segelbooten (Kaiks) zu erwéahnen, die von
allen moglichen Punkten der Tiirkei, wo meistens keine Dampfer anlaufen, Ladung
nach Griechenland nehmen und hauptsédchlich das Schmuggelgeschéaft zwischen bei-
den Liandern vermitteln. Uber ihre eventuellen Verluste, die bei der erwdhnten Eigen-
art dieser Schiffe nicht allzu bedeutend sein diirften, ist natiirlich eine auch nur annéa-
hernde Ziffer nicht erhaltlich.

Alles in Allem diirfte der Verlust der Griechischen Reederei aus dem bereits einein-
halb Monat andauernden antigriechischen Boykott in der Turkei mit 2 Millionen Dr.
nicht zu hoch angesetzt sein. Auch die hiesigen Banken klagen iiber den ihnen durch
den Boykott verursachten Schaden. Den grofiten Verlust erleidet die Banque d’Athe-
nes, das erste finanzielle Institut Griechenlands, welches an den bedeutenderen tirki-
schen Handelspldtzen wie Smyrna, Salonik, Serres, Cavalla, Xanti Filialen unterhalt.
Da auch franzosisches Kapital an dieser Bank beteiligt ist, haben die genannten tiirki-
schen Filialen die franzosische Flagge gehif3t.

Nr. 3
Wangenheim an Bethmann Hollweg
(AA Tiirkei 168, Band 8) N° 40. Athen, den 31. Mai 1911

Die Haltung Griechenlands der Tiirkei gegeniiber hat sich seit dem Ausbruch der
griechischen Militarrevolution wesentlich gedndert. Die Ursache dieser Erscheinung
ist der Einflu3, welchen Venizelos als Leiter der Geschicke Griechenlands auf die
hiesige 6ffentliche Meinung allméahlich gewonnen hat. Venizelos vertritt bekanntlich
die Ansicht, daB Griechenland auf eine ernstliche Unterstiitzung seiner in der Turkei
liegenden Interessen durch die GroBmachte nicht mehr rechnen konne und sich des-
halb die militarische Kraft aneignen miisse, um spater zu dem geeigneten Momente
allein oder in Verbindung mit anderen Balkanldndern den Kampf mit der Tiirkei auf-
nehmen zu konnen. Venizelos hat das Volk tiberzeugt, dafl Griechenland zur Durchfiih-
rung dieser Pldne einiger Jahre vollkommener Ruhe im Innern und nach auflen bediirfe
und dafB inzwischen jede Provokation der Tiirkei vermieden werden misse. Dal} der
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kluge Kreter selbst an die Moglichkeit spaterer kriegerischer Erfolge gegen die Turkei
glaubt, bezweifle ich. Er braucht die Ruhe hauptsachlich, um seine eigene Stellung in
Griechenland konsolidieren zu kénnen. Das Resultat seiner Politik ist aber jedenfalls,
daB die frither tiblichen griechischen Beschwerden tiber die Tiirkei sich betrachtlich
vermindert haben, daB3 die amtlichen griechischen Organe jetzt eine bescheidene, ja
fast demiitige Sprache gegeniiber der Tirkei fiihren und daf die antitlirkischen Stra-
Bendemonstrationen in Athen und die maBlosen Angriffe der griechischen Presse gegen
das Jungtiirkentum fast ganzlich aufgehort haben.

Je korrekter aber Griechenland sich verhélt, um so feindseliger wird die Tiirkei. Der
Boykott griechischer Waren und Erzeugnisse verscharft sich trotz der Vorstellungen,
welche die Machte dagegen erhoben haben. Ja, wie hier nicht nur Griechen, sondern
Franzosen, Englinder und Osterreicher behaupten, vollzieht sich der Boykott an eini-
gen Platzen, wie zum Belsplel Smyrna, unter direkter Begiinstigung seitens der tiirki-
schen Behorden.

Auch die Haltung der tiirkischen Regierung gegeniiber der hiesigen wird téglich
aggressiver. So ist der tiirkische Geschéftstrager auf den schon vor Monaten beigeleg-
ten letzten Grenzzwischenfall, bei welchem zwei tiirkische Soldaten getotet worden
waren, vor einigen Tagen mit der Behauptung zuriickgekommen, dafl in den beiden
Leichen Schrotkorner gefunden worden seien, die auf eine Ermordung der Soldaten
durch griechische Banden hindeuteten. Gleichzeitig hat Halil Bey hier mitteilen mis-
sen, daB3, wenn die griechische Regierung die von der Tiirkei verlangte schriftliche
Aufklarung tiber die fur Thessalien geplante Agrargesetzgebung nicht binnen kiirze-
ster Frist erteile und wenn diese Aufklarung die Tilirkei nicht befriedige, Letztere die
Kiindigung aller zwischen ihr und Griechenland bestehenden Vertrage ins Auge fassen
werde. Die griechische Regierung kann eine prazise Antwort hierauf nicht geben, da
sie sich uiber die zu erlassenden Gesetze iiberhaupt noch nicht schliissig geworden ist.

Durch solche und dhnliche Vorgéinge, zu denen sich auch noch die antigriechischen
Meetings in Salonik und anderen mazedonischen Pliatzen gesellen, wird hier der Ein-
druck hervorgebracht, als ob die Tiirkei nach einem Anlasse suche, um mit Griechen-
land zu brechen. Die Griechen besorgen, daf3 die Tlirkei tiber sie herfallen wolle, noch
bevor die griechischen Riistungen vollendet seien. Diese Ansicht beruht offenbar auf
Selbstiiberschatzung. Geriistet oder ungeriistet ist Griechenland fiir die Tiirkei, beson-
ders bei den Fortschritten, welche die tiirkische Armee seit 1897 gemacht hat, kein
ernst zu nehmender Gegner. Der Erfolg der tiirkischen Waffen wird nicht von der Zahl,
Ausbildung und Bewaffnung der griechischen Streiter, sondern von der Masse der
Unterstiitzung abhingen, welche andere Balkanvolker direkt oder indirekt Griechen-
land gewidhren wiirden.

Die Griinde der tiirkischen Feindseligkeiten miissen daher auf einem anderen Gebie-
te gesucht werden. Sie diirften aus der Stimmung hervorgegangen sein, welche unter
den Jungtiirken Platz griff, als sie kurz nach Antritt ihrer Herrschaft die bekannten
Beschneidungen des tiirkischen Staatsgebiets nicht zu verhindern vermochten. Der
durch den Verlust Bosniens und Ostrumeliens wachgerufene tiirkische Chauvinismus
suchte nach einem Weg ins Freie und wandte sich naturgemal der Kretafrage zu. Kreta
konnte fiir die Turkei noch gerettet werden. Denn dieses wurde von dem schwachen
Griechenland begehrt, hinter welchem nicht wie hinter Bulgarien eine GroBBmacht,
sondern ein Konzert von Méchten stand, die unter sich nicht einig waren. Die Kreta-
frage wurde demgemaifB zu einer nationalen tiirkischen Angelegenheit erklart. Dadurch
wurde der Gegensatz zu Griechenland verscharft, welches seinerseits die Vereinigung
mit Kreta als ein nationales Ziel betrachtete. Seitdem ist die Erhaltung Kretas zu
einem der wenigen konkreten Ziele der auswartigen tiurkischen Politik geworden, das
einzige, bei dessen Verfolgung der jungen Tiirkei tatsachlich Erfolge beschieden gewe-
sen sind. Der Gedanke Kreta und der damit verbundene Haf} gegen Griechenland
haben dementsprechend in der Phantasie der tiurkischen Muhamedaner immer tiefere
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Wurzeln geschlagen. Jede tiirkische Regierung kann heute auf die unbedingte Zustim-
mung der Muselmanen rechnen, wenn sie irgend eine neue Forderung wegen Kreta
aufstellt oder feindselige MaBBnahmen gegen Griechenland ergreift. Sie befindet sich
sogar in der Lage, jedesmal, wenn sie an irgend einem anderen Punkte des Reiches
fremden Forderungen nachgeben oder zugefligte Krankungen einstecken mufB, sich die
schwindende Popularitat durch einen Vorstof3 in der Kretafrage oder eine Provokation
Griechenlands wiederherzustellen. Gerade die jiingsten Vorgénge, die Koinzidenz des
tiirkischen Vorgehens in der Kadifrage und der hiesigen energischen Demarchen des
tirkischen Geschaftstragers mit den Ereignissen an der montenegrinischen Grenze, an
welche sich dann die russische Note angeschlossen hat, beweisen, da3 Griechenland
jetzt zum Priigelknaben fiir alle échecs oder ausgebliebenen Erfolge der Tiirkei dritten
Machten gegentliber geworden ist.

Nun kulminiert die tiirkische Grecophobie immer in denjenigen Momenten, wo die
Spannung zwischen der Tirkei und anderen Méachten einen gewissen Hohepunkt er-
reicht hat und wo ein tiirkischer Angriff auf Griechenland am wenigsten aussichtsvoll
und am wenigsten wahrscheinlich ist. Gerade in solchen Momenten haben Griechen-
land und die Schutzmachte eigentlich am wenigsten AnlaB3, sich durch tiirkische Pro-
vokationen nervos machen zu lassen. Trotzdem birgt das Spiel der Turkei mit der
Kretafrage und dem Griechenhasse eine Gefahr in sich. Die Staatsleitung konnte eines
Tages durch eine Volksbewegung debordiert werden.

Nr. 4
Quadt an Bethmann Hollweg
(AA Tirkei 168, Band 8) Auszug Athen, den 5. Oktober 1912

...Auch in manch anderer Beziehung stellt sich jetzt heraus, dal von der Regierung
den Eventualitaten eines Krieges nur mangelhaft Rechnung getragen ist, wie denn
uberhaupt nach Ansicht Sachverstindiger die griechische Armee sich in einem alles
andere als kriegsbereiten Zustande befindet. So fehlt es z. B. an gentigenden Feldtele-
graphen und Telephonapparaten und es sind von der Postverwaltung 53 Telegraphen-
amter geschlossen worden, um die entsprechenden Apparate der Armee zur Verfiigung
zu stellen. Fir die Kavallerie sind nicht geniigend Pferde vorhanden und fur die vor-
handenen Pferde unzureichende Futtermittel. In dieser Hinsicht wird sich jetzt die
Beschlagnahme der Dampfer in den Dardanellen doppelt fiihlbar machen. Auch das
jetzt fiir den Train requirierte Pferdematerial besteht zum groB3en Teil aus Tieren, die
man kaum noch als Pferde bezeichnen kann. Auf der anderen Seite muf3 man der
Regierung insoweit gerecht werden, als sie inbezug auf Truppentransporte in den letz-
ten Tagen trotz der dullerst ungilinstigen Transportbedingungen geradezu Erstaunli-
ches geleistet hat. Fiir den Transport nach Thessalien kommen von Athen aus lediglich
die eingleisige Piraus-Larissabahn sowie die Dampferlinie Pirdus bzw. Chalkis-Volo in
Frage. Dazu ist zu bemerken, daf3 die in Athen endigende Peloponnesbahn nicht diesel-
be Spurweite wie die Larissabahn hat; es miissen daher alle Transporte der Pelopon-
nesbahn in Athen auf die andere Bahnlinie umgeladen werden. Trotzdem hat man
ermoglicht, in der letzten Woche etwas mehr als 40 000 Mann nach Thessalien zu
schaffen, so daf3 sich dort gegenwairtig, unter Beriicksichtigung der Garnisonen in
Larissa, Trikala und Kalabaka, etwa 60 000 Mann befinden. Allein die Larissabahn
befordert pro Tag etwa 3—4000 Mann. Die Dampferlinie Volo hat zur Zeit nur kleine
Dampfer zur Verfiigung, so daf3 die mit den Dampfern abgehenden Truppentransporte
nicht allzu bedeutend sind. 3 groBe griechische Uberseedampfer sind augenblicklich
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unterwegs. Wie ich hére, haben 2 von ihnen in Nordamerika 8000 Griechen sowie eine
groBere Anzahl Bulgaren an Bord genommen, die am Kriege teilnehmen wollen.

Seiner Koniglichen Hoheit dem Kronprinzen, Hochstwelcher tbrigens erst nach
Riickkehr Seiner Majestit des Konigs Anfang nédchster Woche nach Thessalien abzu-
reisen gedenkt, ist durch Konigliches Dekret das Oberkommando liber die Landarmee
iibertragen worden. Ihre Koniglichen Hoheiten die Prinzen Nikolaus, Andreas und
Christophorus werden, wie verlautet, in die Armee wieder eintreten. Die diesem Ein-
tritt entgegenstehenden gesetzlichen Bestimmungen sollen durch die Mitte nachster
Woche zusammentretende Kammer aufgehoben werden. Zum Chef des Generalstabes
ist General Danglis ernannt worden; zum Kommandierenden der Armee von Epirus
der General Sapountzakis. Divisionskommandeure sind die Generédle Kleomenous,
Moschopoulos, Manoussoyanakis, Damianos, Lapathiotis, Yenisserlis und Kalaris. Von
den genannten Generilen gelten als tiichtig der General Danglis, der als Erfinder des
griechischen Gebirgsartilleriegeschiitzes bekannt geworden ist, ferner die Generéle
Manoussoyanakis und Damianos. Die griechischen Offiziere sind ja der schwachste
Punkt der Armee und ermangeln vor allen Dingen, wie Sachverstandige behaupten,
geniigender Initiative. Das Mannschaftsmaterial soll zum groen Teil gut sein. Einen
wertvollen Zuwachs erhilt das griechische Offizierskorps méglicherweise in dem bis-
her der franzosischen Militarmission angehorigen, als sehr tiichtig bekannten Obersten
Bordeaux, welcher aus der franzosischen Armee ausgeschieden ist und sich der grie-
chischen Regierung zur Verfiigung gestellt hat. Der Sanitatsdienst ist verhéltnismafig
gut organisiert. IThre Konigliche Hoheit die Frau Kronprinzessin teilte mir gestern mit,
sie habe 30 deutsche Krankenschwestern erbeten. Das Oberkommando tiber die Flotte
hat Admiral Kunduriotis iilbernommen. Die griechische Regierung hat von einer engli-
schen Werft 4 Torpedobootzerstorer gekauft; ferner ist heute das neue Unterseeboot
,Delphin‘ in Pirdus eingetroffen.

Was die Aussichten fiir Griechenland im Falle eines Krieges mit der Turkei betrifft,
so sind diese, wie begreiflich, nicht gerade als rosig zu bezeichnen. Wie ich von tiirki-
scher Seite erfahre, beabsichtigt man zunéchst nicht zum Angriff vorzugehen, sondern
in den geradezu hervorragenden Gebirgspositionen der griechisch-tiirkischen Grenze
nordlich von Larissa...der Dinge zu warten, die da kommen sollen. Die genannten
Positionen...werden der griechischen Armee gegebenenfalls viel zu schaffen machen.
Sind schon die Aussichten Griechenlands fiir den Zusammenstol mit dem &ufleren
Feind recht ungiinstige, so gilt dies in erhéhtem MaBe vom inneren Feind, mit dem
Griechenland nach dem Kriege im Falle eines Mi3erfolgs rechnen muf3. In dieser Hin-
sicht horte ich letzthin haufiger das unangenehme Wort ,Revolution‘ duflern und ich
mochte nach dem, was ich bisher von der griechischen Nation gehort und gesehen
habe, glauben, daB derartige AuBerungen nicht ganz ungerechtfertigt sind. Von
Kriegsenthusiasmus ist hier im allgemeinen recht wenig zu merken.

Nr. 5
Morgan an Mallet
(FO 1996) Auszug Salonica, 29th of April 1914

“. .. Coming now to the causes of the expulsion of Christians from Thrace, one may
safely conclude that it was decided by the Committee of Union and Progress, actuated
by a variety of motives. The Committee has long ago abandoned the theory of equal
treatment for all elements in the Empire. It works for the Turkish element alone. Its
efforts are directed towards the consolidation and favouring of that element and its
strengthening, either by the encouragement of the immigration of Moslems into Turkey
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from abroad or by the reduction of the number of Christians within the Empire. By
expelling Greeks from Thrace it ensures Moslem preponderance in the present Turkey-
in-Europe, and at the same time makes room for the thousands of Moslem refugees who
have been steadily pouring into Turkey during the past 18 months. It frees European
Turkey from a disloyal element, for the allegiance of the Christian subjects of the Porte
is vowed to foreign sovereigns, and establishes between Constantinople and the Turco-
Bulgarian frontier a thoroughly homogeneous population spiritually and temporally
bound to the Caliph.

The Committee is further actuated by motives of vengeance. For nearly two years
the exodus of Moslems from Turkey’s lost territories has continued. Some of these have
left from reluctance to accept Christian rule, others from loss of fortune and inability
to find employment. Many again as a result of fierce persecution of the Moslem by the
Christian. But the greater number, and of these many from Greek Macedonia, have
departed on account of the petty and continual annoyances to which they are subjected
by their Christian neighbours. For months past the Turkish Consul-General here has
been bringing to the notice of the authorities instances of unjust treatment of the
Moslem population by the Christian. In one village the Moslem cultivators will be
forbidden by their Christian neighbours to leave the village to go and work in the
fields. In another daily requisitions of food without payment will be made by passing
patrols of gendarmes or soldiers. In yet another, Christian refugees will be lodged with
Moslem families. In another, fear will be sown in the minds of the villagers by the
dissemination of tales of impending attacks of Bulgarian Comitajis. The authorities
paid no heed to the Turkish Consul’s complaints and made no effort to check the
Christian zeal of the non-Moslem element. As a result the Moslems are gradually
deserting their homes and moving away from under the Christian yoke. While the
Greek Government proclaims that it does not encourage this emigration of Moslems, it
can hardly be acquitted of some guilt in the matter, from the fact that it does nothing to
check (if it does not inspire) the persecution of Moslems by Christians.

The reports of the Turkish Consul-General and the tales of the Moslem refugees will
have convinced the Turkish Government that the Moslem migration is virtually an
expulsion aggravated by ill-treatment. The Committee may have agents in Macedonia
inviting Moslems to leave. One such was arrested in Langaza last week. But apart from
this the Committee and therefore the Turkish Government has in its hands evidence
sufficient, for those wishing to be convinced, to prove that Moslem emigration from
Greek Macedonia into Turkey is due rather to Moslem sufferings at the hands of
Christians than to an unaccountable aversion on the part of Moslems from living under
a kindly and enlightened Christian rule. Hence the persecution of Greeks in Turkey
and hence their expulsion from Thrace.

The sufferings of the Greek refugees and the acts of which they complain are not
unparalleled. If Greeks have been expelled from Turkey and Bulgaria, Bulgars and
Turks have been driven out of Greece. If Greek emigrants are robbed by Turks and
Armenians while leaving the country, Bulgarian soldiers and civilians were robbed by
Greeks while on their way to Athens. Each Balkan people is, within its own bound-
aries, persecuting the adherents of its neighbours, and each is endeavouring to obtain
its own justification before the world, the sympathy of Europe for itself and European
condemnation of its neighbours, by loudly calling attention to its neighbours’ acts and
by concealing its own. Threats of war and announcements of strained relations bet-
ween States are as effective as any other means in drawing attention to one’s neigh-
bour’s misdeeds. If blame is to be apportioned among the Balkan States, the Turkish
Government seems in the present instance to be more entitled to it than Greece, from
the fact that it expells the Greeks en masse, at short notice, and scarcely veils its
complicity in this measure of injustice. It seems to have committed itself somewhat
more deeply than its rivals, the Christian States.
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In the meantime, thousands of unfortunate Greeks, Bulgarians und Turks, victims of
these manoeuvres, are suffering, deprived of their homes and their possessions, and are
looking forward with dread to an existence of misery and want. That any Balkan
government will check emigration is hardly to be anticipated. The Turkish Govern-
ment views with complacency the arrival of Moslems from Macedonia and hastens to
expel Greeks to make room for them. The recent expulsion of over 80 Bulgarian
families from Karasouli near Salonica to make room for Greek immigrants shows that
Greece, after filling up evacuated Moslem and Bulgarian villages with Greek immi-
grants whom it welcomes, is beginning to follow Turkey’s example.
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