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Uber das Prdsens
Von ALEKSANDAR BELIC (Belgrad)

Die Mehrzahl der Gelehrten bezeichnet Gebilde wie bhdarami,
vpm,amo, ido u. a auch der Form nach als Prdasentia, obwohl die
Gegenwart nur einen kleinen Teil der Bedeutung ausmacht, die diese
Formen zum Ausdruck bringen. Fiirwahr, diese Formen bezeichnen
ebenso ein Gegenwartsgeschehen, wie sie auch viele andere Bedeu-
tungen kennen, und es fragt sich daher, ob vom Prasens als von deren
Grundbedeutung auszugehen ist oder von irgend einer anderen.
Davon hangt natuirlich das Verstandnis der Bedeutung dieser Formen
sowie alle ihre Verwendungen ab. Wackernagel!) sagt im
Zusammenhang tiber die Bedeutung des Prasens im Griechischen und
Lateinischen (z. B. tiber ¢npt), damit wiirde nur der Verbalbegriff
und der Agens zum Ausdruck gebracht und nichts mehr; und bei der
Analyse des Sprichwortes ‘a ystp tav yzipa vils’ — manusma-
num lavat — eine Hand wascht die andere — gelangt er zu dem
exakten SchluB3, hier sei das Verb zeitlos gebraucht. Die besondere
Verwendung dieses zeitlosen Prasens (vielleicht besser dieser zeiten-
losen Form), ,das wir als etwas besonders Urspriingliches zu be-
trachten haben”?), ist dasjenige, was die Sprache Homers mit dem
Altindischen gemeinsam hat, daB ndmlich neben dieser Form wépoc
fur die Vergangenheit Verwendung findet (vgl. im Attischen dhnlich
mdlat, "aptt  oder wpostéyv; vgl. auch wpé mit dem Part. Prés.). Er
folgert: ,Im AnschluB daran ist von den beiden damit zusammen-
hangenden Tatsachen zu sprechen, dafl in den idg. Sprachen, und
besonders in unserer, das Prasens einerseits direkt auch futurisch
vorkommt, von einer entschieden der Zukunft angehérigen Hand-
lung und anderseits praterital”?).

Zu Beginn seiner Abhandlung sprach Wackernagel (im Zu-
sammenhang mit Aéyo, dico, ich sage) davon, daB die genannten

1) Vorlesungen iiber Syntax, Basel 1950.
’ Wackernagel, a.a.O. S. 158.
%) Vgl. a.a.0. S. 158.



Verbalformen eines Geschehens in die Gegenwart des Sprechens
gesetzt werden?).

Brugmann?) faBt den Komplex des indikativischen Prdsens in
folgende sechs Punkte zusammen: 1. es setzt die Handlung in die
Gegenwart des Sprechers, (hier gilt es zu bemerken — fahrt er fort
— daB das i in den Endungen -mi, -si usw. moglicherweise auf
diese Zeitstufe hinweist); 2. es charakterisiert ein Geschehen, das
zeitlich nicht begrenzt ist wie in omnia vincit amor; 3. bei
einem punktuellen Geschehen weist es den Vollzug desselben in die
unmittelbare Zukunft, die vor dem Moment des Sprechens liegt;
4. es dient als praesens historicum; 5. mit ai. pur o, gr. wapos, =dhar,
lat. olim bezeichnet es ein Geschehen, das friher stattfand; 6. es
wird in futurischem Sinne nebst kursiver Actio oder in futurischer
Situation verwendet. Ebenso hebt auch H. Hir t hervor, das Prasens
bedeute nicht nur die Gegenwart, sondern ebenso auch das Zeitlose,
sowohl Prateritum als auch Futurum. ,Urspringlich wird es demnach
mit der Gegenwart nichts zu tun gehabt haben"9).

Fir mich ist klar, dafl das sog. indikativische Prasens als selbstan-
dige Form in tempuslosen Satzen gebraucht wird, in denen die Be-
ziehung zwischen dem Verb und dem Subjekt nur konstatiert wird;
in allen tibrigen Fallen liegt eine Verwendung dieser Form in pra-
sentischer, prateritaler oder futurischer Situation vor. Das bedeutet,
daB die allgemeine Feststellung dergestalt verbleibt, als gelte sie fur
alle Zeiten, wenn sie nicht als einer bestimmten zeitlichen Situation
zugehorig bezeichnet wird; sobald dies aber geschieht, erhdlt die
Form der allgemeinen Feststellung ihre bestimmte temporale Be-
deutung. Wenn man demzufolge von der tempuslosen Bedeutung
ausgeht, — dann ist das alles nicht schwer zu fassen. So diese Form
der allgemeinen Feststellung ohne Prazisierung einer besonderen
Zeitstufe gebraucht wird, dann bedeutet dies, dall sie ohne Riicksicht
auf die Zeit Geltung besitzt, daB sie zeitlos oder, was dem gleich-
kommt, allzeitlich ist.

Die Art und Weise, wie diese Form zustande kam, beweist, daB
sie die Feststellung eines Handlungsablaufs in Verbindung mit einem
Agens ist und nichts mehr. Ihr Tempus hangt von der Verwendung

4 Vgl. a.a.0. S. 157
5) Kurze vergleichende Grammatik S. 571 ff.
%) Idg. Grammatik Bd. IV, 1928, S. 170.



dieser Form ab, ohne Riicksicht auf den durativen (imperfektiven)
oder momentanen (perfektiven) Charakter ihres Stammes?).

In den slawischen Sprachen ist all das zur Ganze erhalten. Neh-
men wir als Beispiel fiir die slawischen Sprachen das Serbokroatische,
das auch in anderer Beziehung viele syntaktische Altertiimlichkeiten
bewahrt hat. Es gebraucht das Prasens wie folgt: a) zeitlos, wenn man
eine Feststellung zum Ausdruck bringen will, die zeitlos ist, z. B.
Sava utice u Dunav; Na natpisu stoji napisano;
b) dieses zeitlose Geschehen, oder noch besser, die Feststellung wird
gewoOhnlich einer Zeitstufe zugeschrieben, was bedeuten will, daB
diese auch zeitlich fixiert sein kann. Der allergewohnlichste Fall
einer Zuordnung oder Bezogenheit der genannten Feststellung ist
die zum Augenblick des Sprechens; wo sie wahrend des Sprechens
geschieht, handelt es sich um ein Prasens (gle, on ¢ita no-
vine!?®) Demzufolge geht daraus hervor, daBl es eine Eigentiimlich-
keit dieser Form ist, parallel zu dem Moment der Gegenwart ge-
braucht zu werden, und daB sie von ihm her Gegenwartsbedeutung
erhalt. Doch gilt dies auch, wenn man diese Form mit anderen Wor-
tern, die einen zeitlichen Gehalt haben, gebraucht sowie neben an-
deren zeitbezogenen Situationen. Auf diese Weise kann die genannte
Form neben temporalen Adverbien die Bedeutung der Vergangen-
heit oder der Zukunft erlangen (z. B. Juc¢e idemo po ulicii
sretosmo N. N. — fur die Vergangenheit; Sutra idemo u
pozoriste — fiir die Zukunft u. a.). Die Ausrichtung auf ein zeit-
liches Moment findet bei dieser Form eine breite Anwendung; wo
sich diese Form auf eine vergangene Situation im Satz bezieht, er-
langt sie prateritale Bedeutung; wenn sie sich dagegen auf ein Ge-
schehen der Zukunft bezieht, erlangt auch diese Form Zukunftsbe-
deutung (zu ersterem vgl. praesens historicum, zu letzterem vgl. den

7) Hier wird nur soviel lber das Prasens gesagt, wie aus dessen Verwendung
hervorgeht. DaB die syntaktische Verwendung urspriinglich sehr friith morphologi-
siert wird und verschiedene Verstarkungspartikeln annehmen konnte, steht
auBer Zweifel. Vgl. zur Verwendung von Partikeln im Prdasens H. Hirt, Idg.
Gramm. IV (1928) S. 111 ff.

8) Bei Mareti¢, Grammatika i stilistika (1931) S. 510 heilt es etwas un-
gliicklich folgendermaBen: ,Spricht man tiliber etwas, was tatsdchlich zu gleicher
Zeit, da davon gesprochen wird, geschieht, so ist dies eine echte Gegenwart.
Demzufolge ist dasjenige, was im Moment dieser Gegenwart geschieht, auch ein
Prasens. Die Form der Feststellung einer Handlung, die in diese Situation ge-
bracht wird, wird zum Prasens”.
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Gebrauch des Prasens im Serbokroatischen in der Bedeutung des
Futurum exactum: Ako on dolazi (dodje), doc¢i ¢uija=
akoonbudedolazio(dosao)u. a.

Daraus wird der wahre Sinn der Prasensform im Serbokroati-
schen Kklar, der sich in seinen Grundzigen mit jenen, die Wacker -
n a g el fir das Lateinische und Griechische sowie Brugmann und
Hirt fir das Indogermanische anfiihren, deckt.

Ich will hier auf die Beweisfiihrung nicht naher eingehen, doch
muB ich erwdahnen, dal das Urindogermanische durch seine Prdasens-
formen, genau so wie auch das Urslawische, dessen Prdasens aus einer
Verbindung der Wurzel oder des Stammes mit den Personalendun-
gen *bhhere-si,’bhere-tioderasl. bere-si,ar.bere-tpu.da.
besteht, dies auch morphologisch zum Ausdruck bringen. Wenn man
sich fragt, was eine solche Verbindung als selbstandige Form bedeu-
ten konnte, so wird klar, daB sie die Feststellung der Beziehung
der Verbalhandlung zu den Personalendungen, die Personen mar-
kieren, bedeuten kann: asl. bere-si, bere-tms, also kann man
annehmen, daB die zeitlose oder allzeitliche Bedeutung an dem
Stamm haften muBte, dem sog. Prasens der idg. Sprachen; und in der
Natur dieser Form liegt es, daB3 sie als Neben- oder Parallelform ver-
wendet werden kann, die von der Zeitsituation, in der sie gebraucht
wird, auch ihr Tempus erhdlt. Wenn sie als Kennzeichen eines Ge-
schehens, das parallel zum Moment des Sprechens verlauft, ge-
braucht wird — dann handelt es sich um ein wahres Prdasens; wenn
diese Form, das sog. Prasens, in prateritalen Situationen gebraucht
wird, wie schon oben dargelegt, dann handelt es sich um ein un-
echtes Prasens, d. h. mit prateritaler Bedeutung; in einer futurischen
Situation — abermals ein unechtes Prasens. d. h. mit futurischer Be-
deutung (vgl. oben die Bedeutung als Fut. ex. im Skr.).

Das beweist, daBl man bei der Erorterung des sog. Prasens der idg.
Sprachen von dessen primdrer Bedeutung auszugehen hat, von der
einfachen zeitlosen oder allzeitlichen Feststellung. Ob diese Zeit
wahrt oder momentan ist, das hangt vom Stamm dieser Form ab. Ich
will hier nicht weiter ausfiuhren, wo die zeitlose oder allzeitliche Be-
deutung dieser Form zur Geltung kommt. Das ist an sich klar. Ebenso
will ich auch nicht ausfiihren, wie sich aus einer zeitlich neutralen
Form die tlibliche prasentische Bedeutung entwickelt hat, ebenso in
besonderer Situation auch die préateritale; aber ich mochte hervor-
heben, daB der Gebrauch dieser Form als Prdasens manchmal auch



morphologisiert wurde, was deren librigen Verwendungsweisen kei-
nen Abbruch getan hat.

Ich habe alles das wegen der Studie P. S. Pospelovs? ausge-
fihrt. Er geht in seiner Untersuchung von der Prdsensform als der
grundlegenden auch dann aus, wenn diese auBerhalb des Satzes
steht, und daher muBite er sowohl das gesamte Problem als auch
meine Betrachtung!?) desselben miBverstehen. Indes liegt es doch auf
der Hand, daBl auch im Russischen von der grundlegenden, zeitlosen
Bedeutung auszugehen ist. Sobald dies nicht geschieht, mubB} es, wie
bei Pospelo v, zu uniberwindlichen Schwierigkeiten bei der Deu-
tung der sog. Prasensformen kommen.

Aus der heldischen Wirklichkeit des 16. Jahrhunderts
Von MAXIMILIAN BRAUN (Géttingen)

Im Staatsarchiv von Dubrovnik finden sich zahlreiche amtliche
Berichte tiber Haiduken- und Uskokenkdampfe aus dem ausgehenden
16. und dem 17. Jh. Es sind z. T. Informationen von Grenzwachen
und auswartigen Agenten der Republik, z. T. Protokolle von Zeugen-
vernehmungen. In diesen Protokollen wird in der Hauptsache der
Schaden festgestellt, den die Uberfallenen erlitten haben und nun im
Klagewege geltend machen; daneben werden auch die nadheren Um-
stande des Uberfalls und nach Modglichkeit die Personalien der Tater
festgehalten.

Die Informationsberichte sind mit einiger Vorsicht zu behandeln.
Sie enthalten zwar sehr ausfiihrliche und interessante Angaben, be-
ruhen jedoch begreiflicherweise zu einem erheblichen Teil auf Ge-
richten und Nachrichten aus zweiter Hand, ganz abgesehen davon,
daB die Zuverldssigkeit der Informatoren nicht immer einwandfrei
feststeht. Dagegen diurften die Vernehmungsprotokolle von groBter
Bedeutung sein. Sie sollen als Unterlagen fir etwaige diplomatische
Schritte, Schadenersatzanspriiche und strafrechtliche MaBnahmen die-
nen und sind dementsprechend mit groBter juristischer Genauigkeit

9 Prjamoe i otnositel'noe upotreblenie form nastojas¢ego i buduscego
vremeni glagola v sovremennom russkom jazyke (= Ak. nauk SSSR. Issled. po
gramm. russk. lit. jazyka), Moskau 1955, S. 206—246.

10) Vgl. A. Beli¢, O jezickoj prirodi i jezickom razvitku, Belgrad 1941,
S. 374 ff.



abgefalit. Die Aussagen der einzelnen Zeugen werden sorgfaltig ge-
schieden und miteinander verglichen, ungenaue Angaben als solche
gekennzeichnet!); wortliche Zitate erscheinen oft in serbokroatischer
Urfassung (die Protokolle selbst sind durchweg italienisch).

Hier bietet sich uns also die Moglichkeit, einen Blick hinter die
Kulissen der ,heldischen Wirklichkeit” zu werfen, die uns in poeti-
scher Verkldarung in den epischen Liedern entgegentritt. Da die histo-
rische Zuverlassigkeit der Volksepik immer noch ein umstrittenes
Problem ist, diirfte es in jedem Fall von Interesse sein, die niichterne
juristische Darstellung zum Vergleich heranzuziehen.

Aus dem reichhaltigen Material soll hier ein einzelnes Beispiel
herausgegriffen werden?).

Im Frithjahr 1570 unternahmen Uskoken aus Perast und Kotor
einen Kriegszug an der adriatischen Kiiste, dessen Einzelheiten in
einer Reihe von Protokollen festgehalten sind.

Fir die Mehrzahl der Uberfdlle steht das genaue Datum fest: im
April am 6., 7., 13., 14., 17., 22, 25. (il di sequente al giorno di Sto.
Giorgio), 26./27. und 29., ferner am 12. Mai (venerdi passato im Pro-
tokoll vom 18. 5., der 1570 auf einen Donnerstag fiel), am 19. 5. und
23. 5. (la 32 festa del Pasca rosata). Diese Uberfdlle spielten sich
samtlich im Raum Korcula-Mljet-PeljeSac ab; vor allem wird Mljet
immer wieder heimgesucht. AuBlerdem tauchten die Uskoken schon
am Karfreitag (24. 3.) in Ragusa Vecchia (Cavtat) auf; falls es sich
um dieselbe Bande handelt, wird dies eine Zwischenstation auf dem
Weg zum Hauptoperationsgebiet gewesen sein®). In einzelnen Fallen
konnen die Zeugen das Datum nur ungefdhr bestimmen: ,del mese
di Aprile”, ,li giorni passati”, ,di giorni XX in circa”; zum Uberfall
vom 12. 5. heilit es: ,et dapoi ad alcuni pochi giorni sono tornati”.
Wieweit sich diese ungefahren Angaben auf einen der datierbaren

1) Manchmal weisen die Zeugen darauf hin, daB sie bestimmte Einzelheiten
wegen ihres ungiinstigen Standorts oder wegen Dunkelheit nicht genau erkennen
konnten; offensichtlich wurden sie von den Vernehmenden danach gefragt.

2) Lamenta Criminali 11/7 (1570).

3) Auch am 12. 4. hielt sich in Ragusa Vecchia eine Uskokengruppe auf. Plin-
derungen und Ubergriffe werden bei dieser Gelegenheit nicht genannt, die Usko-
ken weigern sich lediglich, den Hafen zu verlassen. In diesem Fall werden jedoch
neben den Leuten aus Perast auch Montenegriner genannt, von denen sonst nicht
die Rede ist (due barche, una di perastani et 1l'altra di pastrouichi), und da von
einer Weiterfahrt nicht gesprochen wird, ist es nicht sehr wahrscheinlich, daB
diese zwei Schiffe schon am ndchsten Tag an einem groBen Uberfall auf Mljet be-
teiligt waren. Es wird dies doch wohl eine andere Gruppe gewesen sein.
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Uberfdlle beziehen, 1aBt sich nicht immer mit Sicherheit entscheiden,
so daB die genaue Gesamtzahl der Uberfdlle nicht festzustellen ist.
Immerhin: die Uskoken haben die Zeit gut ausgeniitzt.

DaB es sich zum mindesten bei der Mehrzahl der Uberfdalle um
eine und dieselbe Bande handelt, ergibt sich aus den Angaben tiber
die beteiligten Personen: einige Namen tauchen immer wieder auf.
So wird etwa zehnmal Marco Pauich (auch Paucou und Paulich)
Perastano genannt, sechsmal Andro (Andrea) Paucou (Pauco, Pau-
cho); mindestens dreimal finden wir Nicodeo (Nicoder) Perastano,
der vielleicht mit dem an einer vierten Stelle genannten Nicodeo
Radouanovich identisch ist. Die Briider ,Triphone et Thomaso Buri-
chi fratelli Perastani” erscheinen zweimal, wobei Trifun wahrschein-
lich mit einem mehrfach genannten Tripco (Tripo, Trifone) identisch
ist, der einmal mit dem Zunamen Buchich aufgefiihrt wird. Dreimal
erkennen die Zeugen unter den Angreifern einen Triphone de Piero
Smechia, je zweimal lassen sich Luchetta Raisich, Chule Perastano
(einmal mit dem Vatersnamen Petrouich), ein nicht naher bezeich-
neter Novak (Nouaco) und ein prete Giuro nachweisen. Marko Pavi¢
hat tibrigens seinen Sohn (Martino figliolo di Marco Pauich Pera-
stano) bei der Mannschatft.

Die Zahl der Schiffe wird viermal mit 2, siebenmal mit 3 und ein-
mal mit 4 angegeben. Im Protokoll vom 25. 4. finden wir auch die
Beschreibung eines dieser Schiffe: ,et la sua fregata e tutta rossa
spalmata et € de 12 remi a quali pono uogar 24 persone a 2 per
remo”; dementsprechend gibt das Protokoll fiir zwei Schiffe eine
Besatzung von tiber 40 Mann an. Diese Zahl erscheint auch im Proto-
koll vom 27. 5., allerdings als Besatzung von 3 Schiffen; im Protokoll
vom 4. 5. (zum Uberfall vom 29. 4.) heiit es: ,Nicoder et Trifone,
iquali haueuano in compagnia loro 25 huomini”. Ganz &hnliche
Zahlen finden sich auch in den Berichten aus dem 17. Jh.: kleinere
Banden werden mit 15—20, grofere mit 40—60 Mann angegeben.
Die bekannte ,epische Zahl” 30 dirfte also auf realen Unterlagen
beruhen; man kann sie geradezu als einen statistischen Mittelwert
der Quellenangaben bezeichnen. An der Kiiste scheint sie mit dem
Schiffsbau zusammenzuhdngen; wenn ein Boot der fiir diese Zwecke
ublichen Bauart 10—12 Zweimannruder hat, so ergibt es sich von
selbst, daBl die Zahl der Teilnehmer im allgemeinen ein Mehrfaches
von 10 oder 30 betragen mub.

Die Uberfalle erfolgen teils zu Wasser, teils zu Lande: es werden
entweder Handelsschiffe geentert oder die Uskoken gehen an Land
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und uberfallen die Siedlungen. Gelegentliche Angaben uber die
Tageszeit scheinen darauf hinzudeuten, daf man fir Uberfalle zur
See die Stunden der Dammerung bevorzugte (a hore dua e mezzo di
notte; al alba). Von nennenswerten Kampfen ist nirgends die Rede.
Nur das Kloster Sta. Maria auf Mljet scheint am 17. 4. einen Wider-
stand wenigstens versucht zu haben, kapitulierte jedoch sehr schnell
vor dem energischen Auftreten der Angreifer und rettete die Si-
tuation durch gutes Zureden, demiitiges Verhalten und Geschenke?).

Bei allen diesen Unternehmungen handelt es sich um reine Beute-
ziige. Was den Uskoken dabei als des Mitnehmens wert erschien,
ergibt sich aus den ausfiihrlichen Schadenslisten.

Sehr begehrt sind zundchst Lebensmittel aller Art. Wein wird
praktisch in jeder Menge mitgenommen, die sich gerade anbietet,
von der gesamten Ladung einer Handelsbarke bis zu einzelnen Fas-
sern und kleineren GefaBBen irgendwo in einem Bauernhaus. Mengen
um 40 hl werden mehr als einmal verzeichnet; die groBte einmalige
Beute (am 6. 4.) betrug 55 Fasser mit 205 quinqua = 47,15 hl Inhalt?).
Bei Raubzligen auf dem Lande wird Kleinvieh (animali minuti —
Schafe und Ziegen) in groBer Zahl mitgenommen. Am 12. 4. rauben
z. B. die Uskoken 35 Stiick, in PeljeSac (Prot. 22. 5.) ,in piu uolte”
26 Stlick. Eine beliebte Beute scheinen auch Imkereiprodukte zu sein:
im Dorf Maranovi¢i auf Mljet werden z. B. Mitte April®) 160 Bienen-

1) ,Anzi accorgendosi noi che per questo (= zum Wegschaffen von am Ufer
gelagerten Wein- und Olfdssern) uoleuano servirsi delle nostre barche, noi sub-
bito le apersimo et affondarsimo in acqua, et si perquesto, et si per hauerci uoluto
deffendere, che li sparsimo dui tiri di smerigli il primo senza balla 1l'altro con la
balla et non li colsimo, corsero alla uolta nostra brauandoci con arme de arche-
busi frezze spadi et chiarissime dicendo che ci abbrosariano il monastero et ci
amazariano tutti. Et noi facessimo buone parole con loro, et ci humiliassimo
auanzi di essi, et li donnammo dui barilli de uini, et dui castrati, et tanti herbaggi
de horto quanto hanno uoluto, et tardorno in far questa preda da meggio giorno,
et mediante il presente et le buone parole et sumissioni nostre ci lasorno senza
farci altro danno, et se ne andorno.”

5) Selbstverstdandlich muB mit der Moglichkeit gerechnet werden, daB der
Schaden hier und da — aus ,geschéftlichen Griinden" — zu hoch angegeben wird.
Doch koénnen solche Ubertreibungen nicht sehr groB sein: die gut geschulten
Protokollanten der ragusanischen Kanzlei lieBen sich vermutlich nicht so leicht
beschwindeln.

6) Protokoll vom 26. 5. Es scheint sich um denselben Uberfall zu handeln, der

auch in zwei Protokollen vom 27. 5. mit den Angaben ,circali 20 di aprile” und
.il di sequente al giorno di Sto. Giorgio" = 25. 4. beschrieben wird.
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stocke ausgeraubt und dann zerstort, deren Wert mit 100 Denar an-
gegeben wird; in PeljeSac wurden 26 Bienenstdocke mitgenommen.
Gelegentlich achteten die Uskoken auf Qualitat: am 17. 4. suchen sie
sich aus einer offenbar groferen Schiffsladung 12 Flaschen Ol ,le
megliori et piu grandi” aus. Im allgemeinen waren sie jedoch nicht
wdhlerisch und nahmen alles, was sich gerade greifen lieB3, auch in
kleineren Mengen. Am 18. 5. gibt z. B. ein Schiffer zu Protokoll, seine
barchetta sei am 12. 5. von 3 Schiffen tiberfallen worden und es seien
ihm dabei 14 Laib Brot aus seinem Reisevorrat (che portava con
meco) und vier MaB Ol geraubt worden; beim Uberfall auf Mljet
am 25. 4. nennt eine Schadensliste je einen starichio (= 13 kg) Erb-
sen, Bohnen, Mais, Mehl und Hirse, dazu ,ein groBes Stiick Speck”.

Waffen waren auf den uberfallenen Schiffen anscheinend nur ge-
legentlich zu finden. Am 9. 4. (Prot. 5. 5.) fielen z. B. den Angreifern
vier bronzene Kanonen mit 63 Bleikugeln und 2 Paar dazugehoriger
GubBformen in die Hande, bei einem anderen (nicht naher datierten)
Uberfall zwei bronzene Kanonen und eine eiserne. Sonst werden nur
einzelne Arkebusen, Schwerter und Dolche (insgesamt etwa ein
Dutzend) erwahnt. Die groBte Menge an erbeutetem SchieBpulver
wird mit 15 Pfund angegeben, im allgemeinen miissen sich die Usko-
ken mit einzelnen Flaschen begniligen.

Bargeld wird nur ganz selten und in geringen Mengen erwdhnt:
dua perperi de grossi ist bereits ein auffallend hoher Betrag.

Den groBiten Posten machen die Textilien aus. DaBl die tiberfal-
lenen Schiffe ihre Ladung an Handelsware (Ballenstoffe) hergeben
missen, versteht sich von selbst. Die Uskoken stiirzen sich aber
offenbar auf jede Art von Bekleidung: Uberkleider, Hemden, Hosen,
Strumpfe, Mitzen fullen in monotoner Wiederholung die Seiten der
Protokolle; auch Frauenkleidung wird mitgenommen. Die Stiickzahlen
sind meistens sehr klein und da einige der Stiicke ausdricklich als
neu bezeichnet werden, muB es sich im allgemeinen um gebrauchte
Kleidung gehandelt haben, also um den personlichen Besitz der Uber-
fallenen?).

GroBien Wert legen die Uskoken auf die Vervollstandigung ihrer
Schiffsausristung. Ruder, Segel und Segelstoff, Ketten, Stricke und

) Im Prot. vom 9. 5. wird u. a. ,una bareta noua, comprata in Bari” genannt;
sie ist wohl dem stolzen Besitzer vom Kopf gerissen worden.
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Taue, Beschlage, Ndgel u. &. werden immer wieder genannt®). Einmal
(Prot. 22. 5.) wird auch ein ganzes Boot (barcha de brazzi 12 vene-
ziani et 4 remi) mitgenommen.

Es fehlt auch nicht an Objekten, die man in diesem Zusammen-
hang kaum erwarten wiirde. Bei Uberfdllen auf dem Lande wird oft
buchstablich alles mitgenommen, was sich irgendwie in einem primi-
tiven Haushalt verwenden laBt: Hausrat (tutta la masaricia, utensili
di casa), Geschirr (uasi di terra, uasa de oglio) u. a. Am 14. 4. (Prot.
10. 5.) befanden sich unter der Beute: ein EBtisch (una tauola da
mangiarui sopra), einige kleinere Tische, eine Holzleiter und samt-
liche Fensterbeschlage (tutti gli feramenti delle fenestre). Gelegent-
lich heiBit es denn auch kurz und biindig: ,tutto quello (che) era di
bono”, ,et ogni altra cosa senza hauer lassato niente”.

Auch Menschenraub ist bezeugt. Am 12. 4. meldet der capitano
di Ragugia Vecchia, Niccolo Giovanni di Menze, die Entfiihrung
einiger Morlaken auf ragusanischem Gebiet?). Am 12. 5. nehmen die
Uskoken mit einer Herde von 35 animali minuti auch gleich den
Hirten mit (Prot. 18. 5.).

Das wirtschaftliche Gesamtergebnis der Expedition war jedenfalls
nicht allzu groB. Nur an Wein kann eine Menge abgefallen sein, die
auch eine geschaftliche Verwertung — als Handelsobjekt — als mog-
lich erscheinen laBt. Von den animali minuti (schatzungsweise an die
100 Stick) wird ein Teil fir die Haushaltungen in der Heimat ver-
blieben sein; die librigen erbeuteten Lebensmittel werden gerade
fiir die Verpflegung der Mannschaft ausgereicht haben. Die insge-
samt 10 Kanonen — wie auch das nautische Inventar— waren sicher-
lich hochst willkommen und von dauerndem Wert; die tbrigen
Waffen bedeuten nicht viel fiir eine Schar von iber 40 Mann. An
handelsfahigen Textilien hatte man nicht viel aufbringen kénnen
und die langen Listen von Bekleidungsstiicken schrumpfen bei ndahe-
rer Betrachtung erheblich zusammen: auch hier kann allenfalls von

8) Prot. 10. 5.: parte del remigio di detta mia barcha con tutti gli remi; Prot.
25. 4.: ... hauendo portato via le uele, sartie, et altri argaggi; Prot. 4. 5.: ... cin-
que remmi della detta mia barcha; Prot. 5. 5.: br. 8 di tela della uela in uno
cavezzo; Prot. 5. 5.: 1 cadena di ferro con suo lucheto per schiffo, 2 bandere di
breghentino, 150 chiodi, 1 saccho delle uele, h 2 die spago da uela; Prot. 22. 5.: XII
lib. de fillato. Als besonders wertvolle Beute wird man einen KompaB (busulo de
nauigare) ansehen miissen, der am 13. 4. erbeutet werden konnte.

9) Die Entfiihrung wird als bereits einige Zeit zuriickliegend geschildert (gia
prima alquanti giorni). Vielleicht sind die 2 Morlachi christiani gemeint, die am
Karfreitag (24. 3.) entfiihrt wurden.
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einer recht bescheidenen Auffiillung der hduslichen Bestdnde die
Rede sein. Alles in allem das typische Bild einer gewaltsamen ,Selbst-
versorgung” auf dem Hintergrund einer bitteren materiellen Notlage.
Dementsprechend wird alles mitgenommen, was man unter Umstdn-
den gebrauchen koénnte, ohne Riicksicht darauf, wer den Schaden zu
tragen hat. Einmal wird sogar ausdriicklich festgestellt, dafl auch die
Hauser und der Besitz der Armen gepliindert wurden (depredando
le case, robbe et animali dei poveri di detta villa — Prot. 26. 5.). Es
wird auch angegeben, dal die Uskoken an mehreren Stellen alles,
was sie nicht mitnahmen, kurz und klein schlugen.

Beim Vergleich mit den epischen Darstellungen erkennt man zu-
nachst die dort durchgefiihrte Stilisierung der materiellen Verhalt-
nisse. Die Lieder vertuschen den armlichen Alltag und reden groB-
zugig von prallen Dukatenbeuteln, kostbaren Kleidern und Waffen
von unermeBlichem Wert; sie interessieren sich nur fur die ,vor-
nehme Beute". Dahinter ist ganz deutlich eine Wunschvorstellung zu
spuren, denn gerade diese Beute war kaum jemals zu haben: die
Lieder schildern nicht das, was der Uskoke in Wirklichkeit zu er-
warten hatte, sondern das, wovon er im Stillen trdumte. Es ist die
Denkweise eines Lotteriespielers, der sich an eine sehr schwache,
aber nicht vollig illusorische Hoffnung klammert.

Selbstverstandlich unterschlagt die Epik auch den rauberischen
Charakter der Kriegszige, insbesondere das riicksichtslose Vorgehen
gegen die christliche Bevolkerung und gegen die Armen. Hierbei ist
allerdings zu bedenken, daB die hier dargestellten Tatsachen nicht
ohne weiteres verallgemeinert werden diirfen: es gibt gentigend Be-
richte!?) tiber Kriegszlige, die sich hauptsdchlich gegen Handels-
straBen und militarische Stiitzpunkte im osmanischen Hinterland
richten und dem epischen Bild des Uskoken und Haiduken besser
entsprechen. AulBlerdem ist es sehr fraglich, ob man Ragusa ohne
jede Einschrankung zu den christlichen Gebieten rechnen darf, die
eigentlich hatten geschont werden miissen. Die Republik war darauf
angewiesen, mit der Pforte und mit den osmanischen Machthabern
im Hinterland gute Beziehungen zu unterhalten, und diese vorsich-
tige Zweifrontenpolitik wurde von den Uskoken oft — und nicht

10) Sie stammen zwar fast durchweg aus spdterer Zeit (Mitte-Ende des 17. Jh.s),
das diirfte aber nur ein Zufall der Uberlieferung sein; es besteht kein Grund zu
der Annahme, daB sich die Verhdltnisse in diesen 50 Jahren grundlegend geén-
dert haben konnten.
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immer ganz zu unrecht — als Doppelziingigkeit, wenn nicht sogar als
heimlicher Verrat an der christlichen Sache empfunden. Es ist anzu-
nehmen, dafl sie ihre Raubzlige auf ragusanischem Gebiet als einen
moralisch berechtigten Bestandteil ihres Grenzkampfes ansahen. Dal}
die Ragusaner sich heftig zur Wehr setzten, versteht sich von selbst,
und so steigerten sich beide Parteien in immer grofere Erbitterung
hinein.

Dieses Verhaltnis kommt auch in den Quellen zum Ausdruck, so
z. B. in dem oben erwdhnten Bericht des Capitano von Ragusa
Vecchia. Er fand im Hafen die Uskoken vor, die bereits einige Tage
vor seiner Ankunft eingetroffen waren und sich anscheinend ganz
friedlich verhielten. Er macht sie nun darauf aufmerksam, dafBl alcuni
perastani schon friher Morlaken von ragusanischem Territorium
entfihrt hatten, daB die Tirken mit Rache drohen und dal3 die Usko-
ken aus diesem Grunde das Gebiet der Republik verlassen miissen;
die Uskoken gehen jedoch nicht darauf ein (non curandosi di questo
suo auertimente non uolsero partir altrimente). Beide Parteien sind
also vorsichtig und zurtickhaltend. Die Uskoken haben es anscheinend
nur auf die tlirkischen Gebiete im Hinterland abgesehen'!), die ragu-
sanischen Besitzungen sind fur sie lediglich ein Durchmarschgebiet,
das sie moglichst ohne unnoétige Schwierigkeiten und Verluste ver-
lassen mochten. Die Ragusaner haben keinen rechten Grund zum
Eingreifen, fithlen sich vielleicht auch nicht stark genug; es kommt
ihnen vor allem darauf an, keinen Konflikt mit den Tirken herauf-
zubeschworen.

Es ging jedoch nicht immer so friedlich zu. Ein Jahr nach dem
hier geschilderten Raubzug (im Juli 1571) kam es zu einem Zwischen-
fall, zu dem drei ausfihrliche Protokolle von Zeugenvernehmungen
vorliegen!?), Nordlich von Ragusa wurde eine groBe Schar von Us-
koken gesichtet!?), die sich auf dem Riickzug aus dem Hinterland be-
fand und gerade ihre Beute zu den an der Kiste wartenden Schiffen
bringen wollte. Die Ragusaner — Soldaten und Freiwillige aus der
Bevolkerung — verlegen ihnen den Weg. Der Fuhrer der Uskoken,
Gjuro Danici¢, schickt sofort zwei Unterhdndler vor und erscheint
gleich anschlieBend personlich, um mit dem Capitano der Ragusaner

11) Von dort werden auch die beiden Morlaken stammen. Es heift zwar, sie
seien sul territorio di Ragugia entfiihrt worden, doch werden sie nicht als ragu-
sanische Untertanen bezeichnet, was sonst immer hervorgehoben wird.

12) ASMM, Serija 76, XVI N° 452/36 ff.

13) Thre Zahl wird in einem der Protokolle mit 200—300 angegeben; doch macht
der Zeuge sofort den Vorbehalt: come diceuano altri.
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zu verhandeln: er erbitte sich freien Durchzug und die Erlaubnis, die
Beute ungehindert in die Schiffe zu verladen; diese Beute bestehe
aus turkischen Waren, ragusanische Interessen seien also nicht be-
troffen. Der Capitano dagegen behauptet, die Beute sei ragusanischen
Kaufleuten geraubt worden, und hdlt den Uskoken auch ihre son-
stigen Missetaten vor!'?). Der Uskoke ist bereit, den freien Abzug
durch Uberlassung eines Teils der Beute zu erkaufen!’), was wohl
als eine Art von verkapptem Schadenersatz zu verstehen ist. Wah-
rend dieser Verhandlungen ruft plotzlich ein ragusanischer Soldat
den anderen zu, die Uskoken seien die Morder eines ihrer Kame-
raden. Jetzt gibt es kein Halten mehr: die Ragusaner gehen — gegen
den Willen ihres Kommandeurs (senza volonta del capo) — zum An-
griff Gber,im anschlieBenden Gefecht werden die Uskoken geschlagen
und mit erheblichen Verlusten ins Meer geworfen. Ihr Fiihrer setzt
jedoch auch nach Beginn des Kampfes seinen Disput mit einem Teil
der Ragusaner fort und ,entschuldigt sich” damit, dal er an einem
der ihm vorgehaltenen Uberfdlle nicht beteiligt gewesen, bei einem
anderen aber nur durch den Mangel an Lebensmitteln zum Plindern
gezwungen worden sei, und es wdre bei dieser Gelegenheit auch
ohne Personenschaden abgegangen, wenn sich die Bevolkerung nicht
widersetzt hatte; die jetzt mitgefiihrte Beute stamme ganz bestimmt
aus dem Uberfall auf eine tirkische Karavanel!f). Das alles bedeutet:
die Vorwiirfe der Ragusaner sind nicht aus der Luft gegriffen, die
Erbitterung der Soldaten ist durchaus verstandlich; die Uskoken
wiederum konnen sich mit einigem Recht dariiber empoéren, daB3 die
Ragusaner mit Waffengewalt die im Hinterland gemachte Beute weg-
nehmen und dadurch gewissermalen die Partei der Tilirken ergreifen.
In einer solchen Atmosphdre war es nicht schwer, die konkreten
Unterlagen fiir die idealisierende Darstellung der Epik zu finden.

4) Come hauete anchor animo de domandar de imbarcar il buttino delle
robbe che sono nostre oltra tanti danni et latrocini che ci hauete fatto nel nostro
territorio.”

15) ,diceua che lasara la detta robba laqual non era li presenta ma era a
dietro accompagnata dalle persone di sua gente che ueniua per dietro.”

16)  Et Giuro restato li con altri soldati essendo rinfazato delli altri danni
fatti nelle ville di Ragei, lui si scuso di non esser stato alli danni fatti nella
villa di Vitaglina, diceua che per bisogno di uettouaglia erano stati a prender
delli animali, che non haueuano che mangiare et che uolendosi apporre li villani

tre furono feriti ... Et quanto a questo buttino delle somme diceua esso Giuro
che haueuano ha(u)uto sopra che era una caravana de robbe delli Turchi ... et
che perquesto a tempo di notte si haueuano sbarcati ... et erano andati a rifron-

tarla et I'haueuano preso et era quella che conduceuano alle barche.”



Zum Mittelslowakischen
Von Paul Diels (Miinchen)

Vor etwa 45 Jahren habe ich (ASPh. 35, s. 321 ff.) mit sehr unzu-
reichenden Hilfsmitteln die Worte und Formen aufzuhellen versucht,
in denen das Mittelslowakische die slawischen Halbvokale nicht,
wie ublich, durch o, e bzw. uo, i e beantwortet, sondern durch a, a.
Der kleine Aufsatz hat damals mehr Interesse erweckt, als ich erhof-
fen durfte, die von mir zusammengestellten Tatsachen sind teilweise
auch sehr anders gedeutet worden, als ich es tat, doch konnte ich
nicht finden, daB sie damit in ein wesentlich anderes Licht rickten.
Da aber an Tatsachen mehr und genaueres seit 1912 zu Tage getre-
ten ist, so halte ich es nicht fiir Giberfliissig, noch einmal zu der Frage
zurlickzukehren.

Wie schon gesagt, eignet die auffallende Vokalisierung zu a bzw.
a nur dem Mittelslowakischen, im Gegensatz einmal zum Westslo-
wakischen, das den ursl. ,Halbvokalen” im Allg. e bzw. € antworten
laBt und sich damit zu den tschechischen Mundarten Bohmens und
Mahrens stellt, andrerseits auch im Gegensatz zum Ostslowakischen.
Eine feste, fiir alle Falle giiltige Abgrenzung gibt es daftir, wie sich
versteht, nicht; sie ist bei Sprachmerkmalen eines gewissen Alters
auch nicht zu erwarten, da ja die Bevolkerung auch in der Slowakei
ihre Veranderungen und Wanderungen und ihren (fiir die Wissen-
schaft unberechenbaren) Wortaustausch erlebt hat, doch laBt sich
der Umfang der Erscheinung ungefdhr beschreiben, s. Vazny,
Ceskoslovenska vlastivéda, 3, s. 235. Er umfaBt die untere Orava,
die Gaue Liptau, Turec, Zvolen (Altsohl), Hont und z. T. Novohrad.

In dieser Begrenzung etwa gilt, daB die ursl. Halbvokale durch
e oder o (im allg. je nach ihrer Herkunft) oder, in der Langstufe,
durch ie, uo vertreten sind, daB aber in einigen Worten und Bil-
dungssilben auch a bzw. & begegnet, ebenso auch als Vertreter von
im Ursl. noch nicht vorhandenen Sprofivokalen.

Die einsilbigen Wortstamme, die a, a aufweisen (oder aufweisen
konnen), sind diese:

ddazd bzw. dast ,Regen” gegen westslow. désc usw., l'an
.Flachs”" gegen westslow. len, und, mit Nebenformen auch im
Mittelslowakischen: mach und moch ,Moos”, gegen westslow.
mech,rozundraz ,Korn" gegen westslow.réz, baza ,Flieder,
Hollunder” gegen westslow. (mask.) bez, zmak und zmok
,Hausgeist”.
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In Bildungssilben findet sich ahnliches in den Worten cesnak,
cesnak ,Knoblauch”, kotdl neben kotol, -tuol, gegen west-
slow. kotel; chrbat ,Ricken” gegen westslow. chrbet.

Eine dritte Gruppe bilden die letzten Silben der Genitive Pluralis
von solchen Substantiven (Femininen und Neutren), deren Stamm
auf eine Konsonantenverbindung endet. Von diesem Falle miissen
auch die praktischen Grammatiken und die Schulgrammatiken der
slowakischen Sprache Kenntnis nehmen; ich lasse dahingestellt, wie
weit die Regeln, die sie geben, aus der lebenden, grammatisch noch
unbeeinfluBten Sprache geschopft sind, wie weit sie auf grammati-
schem Nachdenken beruhn. Ich beziehe mich vor allem auf Or -
lovsky — Arany, Gramatika jazyka slovenského?, PreBburg
1947. Diese Grammatik gibt fiir den Gen. Plur. solcher Substantiva
sehr ausflihrliche Regeln. Nicht wenige Feminina sollen die Konso-
nantengruppe im Gen. Plur. unverandert behalten, nicht nur solche,
die den betr. Kasus ausnahmsweise (und wohl aus einer Art von
grammatischer Notlage heraus) auf -i bilden, wie ujma:ujmi,
sondern auch solche, die (wie ublich) keine Endung haben. Dahin
gehoren vor allem viele Fremdworte (a.a.O.s. 146 ff.) wie bomb a,
gen. plur. bomb, auch Worte, die anderen slawischen Sprachen
nachgebildet zu sein scheinen wie gamba ,Lippe” (:gamb); wo
-j- der erste der stammschlieBenden Konsonanten ist, scheint ein
Einschub ebenfalls nicht zu begegnen; er fehlt ferner, wie man vol-
lig begreift, bei Stammen auf -st- (cesta: ciest), -zd- (brdzda
tbrazd), -zg- (razga:rdazg). Auffdllig und jedenfalls einer
(vielleicht ganz einfachen) Erklarung bediirftig ist das Fehlen eines
Einschubes bei pravda,krivda, bei vrazda ,Mord". Manche
Ansdtze versieht der Grammatiker selbst mit einem Fragezeichen,
bei anderen ist man im Zweifel, ob die betr. Worte iiberhaupt viel
Gelegenheit haben, im Plural vorzukommen, und denkt eher an
Augenblicksentscheidungen des nach Vollstandigkeit strebenden
Grammatikers. Man kann andrerseits durchaus nicht sagen (und
auch nicht erwarten), da Fremdworter des Einschubs entbehren
muBten. Es gibt unter den haufigeren (und dalteren) genug solche,
die ihn kennen. S. a.a.O. s. 141 {f. Fremdworte auf - b a konnen schon
darum den Einschub aufweisen, weil sie echt slawische Worte auf
- b a mit regelmaBigem Einschub neben sich haben, daher farba:
farieb. Mit slaw. Wortbildung versehene Fremdworte auf -k a
haben naturlich den Einschub wie slawische Worte: kefka
kefiek ,Blrste” u. aa. Sonst vergleiche nach tabla : tabiel,
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tehla, perla, berla, flegma, dogma usw.,, drachma,
Selma, firma, forma usw., schizma usw., dezma,
hymna, urna usw. lutna, almuzZna, handra usw,,
sifra, usw.,, podagra usw., masakra usw., mitra usw. Ich
lasse wieder dahingestellt, ob alle von den Verfassern der Gram-
matik genannten Worte in normaler Rede einen Plural bilden kon-
nen, und unterstelle jedenfalls, dall die angegebenen Formen alle
aus richtigem Sprachgefiihl geschaffen sind.

Die tiberwaltigende Mehrzahl der Feminina, die einen Vokal ein-
schieben, verwenden dazu ie bzw. -e- oder aber -6- bzw. -0 -,
nach dem fir das Mittelslowakische giltigen Ausgleich der Quan-
titaten.

Daneben begegnen nun, zerstreut und wohl meist nicht als allei-
nige Form, auch Genitive des Plurals mit eingeschobenem - & - (stets
lang). Die Grammatik zdhlt folgende auf: kvapka : kvapak
(neben -piek) ,Tropfen”, doska:dosdak,ihla:ihal (neben
ihiel), metla : metal (neben metiel), sestra : sestar
(neben sestier), plachta :plachat (neben plachiet) und
die urspriinglich nichtslaw. Wortetruhla:truhal (neben-hiel)
,Truhe”, tehla:teh &l (neben -hiel) ,Ziegel’, berla:beral,
,Bischofsstab”, handra : handar (neben -dier) ,Hader” und
karta : karat (neben -riet). Zu dieser Liste figt Machts
Lehrbuch noch (s. 27) vidly : vidal ,Heugabel”, zlatka
zlatak ,Gulden”, stovka : stovak u. aa. S. auch Suchy,
Slovenskd mluvnice (1919), s. 81 f.

Im Gen. Plur. der Neutra sind die Dinge grundsatzlich ahnlich.
Ohne Einschub sind (a.a.O. s. 160) viele Fremdworte, sodann die
Worte auf -st- (Wsta:ust), -zd-(hniezdo:hniezd), -sk-
(ohnisko: ohnisk) usw. Die tibrigen zeigen Einschiibe wie die
Feminina; der Einschub - & - wird angegeben fir mydlo: mydal
(neben mydiel) und bidlo : bidal (neben -diel) ,Stange”,
jedlo : jedal ,Speise” (nicht dagegen fir die mehrsilbigen
Stamme), ferner flir brvno : brvan (neben — vien) ,Balken”,
hovno : hovadn (neben -vien) ,Dreck, rebro : rebar
(neben -bier) ,Rippe”, jutro : jutar ,Morgen (Landes)”. Dazu
weiter nach Macht (s. 32) noch sedlo ,Sattel”, Ssidlo ,Ahle",
hrozno ,Weintraube”, nach Suchy (s. 72) noch okno : okan
und okien, jadro ,Kern”, vedro ,Eimer”, veslo ,Ruder”.

Das Bild ist nicht ganz einfach zu deuten, es hat offenbar man-
nigfache Ausgleichungen erfahren, die teils zu Ungunsten der -a -
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Form, teils auch zu ihrer Ausbreitung gewirkt haben moégen. Durch
das Zeugnis der Dialekte 1aBt sich hier, d. h. fiir die Bildung des Gen.
Plur., wohl wenig klaren und vermutlich auch nichts durch eine
(nicht existierende) historische Grammatik, da ja der mittelslowa-
kische Dialekt erst seit etwa hundert Jahren schriftsprachliche Gel-
tung hat. Auch habe ich (wie schon gesagt) den Eindruck, daB die
von der Grammatik angegebenen Formen (deren sprachgemale Bil-
dung ich natiirlich nicht anzweifeln kann), z. T. ,auf dem Papier”
stehn; manche der angegebenen Worte sind wohl kaum in der Lage,
einen Plural zu bilden, jedenfalls werden sie es nicht haufig tun.

Die in Betracht kommenden Worte und Wortformen, von denen
freilich der Gen. Plur. der Feminina, abgesehen von dosak, von
den Mundartforschern selten belegt wird, wurden von Vazny,
Sbornik Mat. Slov. 6.7 (1928—1929), von Smilauer, Slovenské
stfidnice jerové .... 1 (1930), S. 8 ff., sowie von Vazny, Cesko-
slovenska vlastivéda 3 (1934) wohl ziemlich vollstandig verzeichnet.
Das duritige Material, das ich s. Z. aus Czambels Rukovat® zu-
sammensuchte, ist damit in jeder Beziehung weit itberholt. Ich
glaube aber nicht, daB die Beurteilung jetzt viel anders ausfallen
kann.

Die einfachen Worte sind doch zum tberwiegenden Teile die-
selben, deren Gestaltung auch in andern slawischen Sprachen Schwie-
rigkeiten gemacht und Neubildungen hervorgerufen hat. Dabei kann
ohne weiteres Umgang genommen werden von denen, die Smil-
auer s. 8 als ,zweite Gruppe” auffiihrt: sie beinhaltet Worte, die
auch im Mittelslowakischen nur an verhdltnismdBig wenigen Stellen
mit a aufgezeichnet wurden (wie synak, backa usw.) oder die
allgemein so lauten, aber wohl anders zu erklaren sind (wie
chabzda ,Hollunder"”).

Zur ,ersten Gruppe"” aber rechnet Smilauer solche, die im
Mittelslowakischen allgemein (oder doch iiberwiegend) mit a, & auf-
treten. Von d @z d’ und ma ch ist bekannt (und leicht einzusehen),
daB sie auch auBerhalb des Slowakischen ihre eignen Wege gingen:
m e ¢ h hat sich im Tschechischen der Regel Havl1liks zwar nicht
entzogen, aber es ist, neben mchu, zu der Neubildung mechu
gekommen, dhnlich im Polnischen; tsch. d € st” hat das é seit langer
Zeit durchgefiihrt, daB es den obliquen Kasus von Hause aus nicht
zukam, weill man aber unmittelbar aus dem Polnischen (deszcz, gen.
deszczu und dzdzu, weiter dzdzy, dzdzysty usw. und
aus dem Alttschechischen (s. Gebauer, Hist. mluvnice 1, s. 169);
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tschech. l e n hat neben dem Gen. Sg. Inu, den wir erwarten, auch
lenu; auch rez (s. Gebauer, a.a.0. s. 175) gehort zu denen,
die (gleichviel auf welchem Wege) mundartlich zu einer Neubildung
gelangt sind. b a z a entspricht dem tschech. bez, dessen Gen. bz u,
aber auch bezu lautet; zu zmak (neben zm ok) ,Hausgeist” s.
G ebauer, Hist. mluvnice 1, s. 181. Vermutlich ist die Zahl solcher
Neubildungen im Tschechischen (und Polnischen) grofer als die Zahl
der a- Worte im Mittelslowakischen, erheblich dirfte aber der Unter-
schied nicht sein, und tiberdies haben wir zu bedenken, dafl uns das
Slowakische (und zumal das Mittelslowakische) ohne zeitliche Tiefe,
im Grunde fast nur als Gegenwartssprache, bekannt und wohl kaum
(auch in seinen Mundarten kaum) hinreichend erforscht und darge-
stellt ist.

Auch cesnak, cesnak ,Knoblauch” hat, wie die Erfahrung
lehrt, eine Lautgestalt, die den Sprechenden auffiel und zu Neubil-
dungen AnlaBl gab.

Unerwartet ist nun freilich das @ in kotal neben kotol ,Kes-
sel”, chrbat ,Ricken”. Ohne dem Urteil besserer Kenner vorzu-
greifen, rechne ich doch mit der Moglichkeit, dal es im Mittelslowa-
kischen einmal (wie sicher im Sorbischen und im Kaschubischen)
Ausgleichungen nach den anderen Kasus hat geben kénnen, daB3 also
verkiirzte Formen wie kotl, chrpt (sicher neben kotol,
chrbet) einmal vorgekommen seien. Was daraus im Slowakischen
werden mullite, wissen wir nicht, heute gibt es sie m. W. nicht; ich
rechne mit der Moglichkeit, dal sich im Mittelslowakischen ein
kotdal, chrbat daraus entwidkelte.

Auch im Gen. Pl. der Feminina und Neutra begegnet einiges un-
erwartete: von den Femininen auf -la haben ihla und metla,
soviel wir wissen, alten Halbvokal vor -1- besessen (zu metla
s. Vasmer, Russ. et. Worterbuch), wir erwarten also nicht ihal
und metal. Ganz unerwartet ist auch ein -4&- vor -k -, wie in
kvapak, zlatdak, stovak.

Beim Genitiv Pluralis der Feminina und Neutra wird man sich
aber immer wieder fragen miissen, wieviele von den Formen, die
die Grammatik feststellt, wirklich von der Sprache tiberliefert wur-
den; die Antwort wird im Slowakischen schwierig sein. Soviel ich
sehe, hat sestar am ehesten einen Anspruch darauf, als alte Form
mit nie unterbrochener Uberlieferung zu gelten. Und hier ist es ganz
deutlich, daB eine Form ohne Vokal vor dem -1 - letztlich zu Grunde
liegt: ursl. sestr® (s. auch Gebauer, Hist. mluvn. 1, s. 165).
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Die anderen Falle betreffen fremde Worte, die sich nach irgend
einem heimischen Schema gerichtet haben werden. Auch die slowa-
kischen Worte wie ih a1 (wenn sie nicht iiberhaupt von den Gram-
matikern geschaffen wurden) verdanken ihre Form wohl irgend
einer spat wirkenden Analogie, (z. B. dem Muster vidly : vidal
usw.). Uberdies ist auch hier mit der Moglichkeit zu rechnen, daf
zundchst einmal die zu erwartenden Genitive des Plurals unter dem
Ubergewicht aller anderen Wortformen ersetzt wurden durch solche,
die vor dem -1 - usw. gar keinen Vokal aufwiesen, also i h 1.

Ahnliche Erwdagungen lassen sich fiir den Gen. Plur. der Neutra
anstellen. Ich will nebenbei nur erwahnen, dal die Angaben von
Orlovsky-Arany, der nur einsilbige Staimme auf -dlo mit
dem Gen. Plur. auf -d al versieht, den Angaben von S. Czambel
(Rukovat’, soweit sie mir erinnerlich sind) nicht entsprechen. Vgl
auch sedadal bei Suchy (1919), s. 72. Wie auch bei den Neutra das
a wuchert, dazu vgl. vrecak usw. bei Suchy,s. 73.

Gegen die Ansicht, daB &, a im Mittelslowakischen da auftrete,
wo Havliks Regel (oder wo ein naheliegender Formenausgleich)
unbequeme oder der Sprache jedenfalls ungewohnte Konsonanten-
verbindungen schafft, kann, soviel ich sehe, die Tatsache angefiihrt
werden, daBl das Maskulinum des Prdteritums in den Klassen I und
IT, 1 nie auf -al oder - al endigt, sondern nur auf - ol. Zweifellos
liegt hier eine Schwierigkeit, aber ich glaube nicht, dafBl irgend eine
andre Erkldarung von mach, sestar usw. in der Lage ist, die
Schwierigkeit aus der Welt zu schaffen. Die Frage bleibt (wohl in
jedem Falle!) offen. Den Vorgang zu verfolgen, der zu a, & gefiihrt
hat, sind wir nicht in der Lage; wir werden auch kiinftig nicht dazu
in der Lage sein, da es an dlteren Zeugnissen fiir die Sprache fehlt.
Wir kennen also auch die Abfolge der Erscheinungen nicht. Ist in
Formen wie mcha, mchu der Halbvokal zundchst ganz getilgt
worden, sodaB ein SproBvokal (das spdtere a, &) zur Erleichterung
der Aussprache neu geschaffen werden mufite? Oder ist in Laut-
gruppen wie der angegebenen immer ein wenn auch ganz schwaches
vokalisches Element geblieben, aus dem sich spater ein a (4) ent-
wickeln konnte? Wir wissen es nicht. Travnic¢ek glaubt wenig-
stens zu wissen (Hist. mluvn. s. 53f.), wie es nicht gewesen sein
konne. Ich glaube, wir wissen nicht einmal dies. Warum sollten
~epenthetische” Vokale unbedingt und von vornherein die Klang-
farbe eines der Vokale gewdhlt haben, die wir sonst als Nachfolge
der Halbvokale (in starker Position) kennen?
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Wunderlichkeiten in der Vertretung der Halbvokale gibt es be-
kanntlich auch in anderen slawischen Sprachen. Giltige Erklarungen
sind mir wenige bekannt, der Fall des Mittelslowakischen liegt, wie
mir scheint, verhdltnismdBig giinstig. Aus dem Tschechischen haben
schon frithere und hat besonders Travnicek (an verschiedenen
Orten, s. bes. Hist. mluvnice s. 53 {.) Beispiele angefiihrt (alttschechi-
sche und mundartliche), die den erhaltenen Halbvokal nicht als e,
sondern als o oder (noch seltener) als a zeigen. Man konnte auch
auf den Gedanken kommen, daBl die UnregelméaBigkeiten, die in der
Geschichte der bulgarischen Sprache als ,zweite Vokalisation der
Halbvokale” gebucht werden, zum Teile hierher gehoren. Leider ist
es mir auf Grund der sparlichen hier zuganglichen Literatur nicht
gelungen, von dieser Erscheinung ein einigermafBen deutliches Bild
zu erhalten. Widersprechen muB ich zu meinem Bedauern der AuBe-
rung eines vorziliglichen Kenners (Mladenov, Geschichte der
bulgarischen Sprache (1929, in: GrundriB3 der slavischen Philologie),
s. 101. 109, daB der Vorgang nach den Arbeiten Mileti¢s ziemlich
klar sei. Das ist er kaum. Ich glaube auch nicht, da Mileti¢ selbst
dieser Ansicht war. Mein eigenes Urteil muf3 ich hier vollkommen
zurlickstellen; daBl in den Belegen Mladenovs (a.a.0.) auch das Bei-
spiel das ,Regen” erscheint, gehort jedenfalls nicht in den von
mir fiir denkbar gehaltenen Zusammenhang, da die Mundart von
Pirdop (Miletic, Das Ostbulgarische s. 160, 161) wohl jedes er-
haltene ® in betonter Silbe als a zeigt. Fur das Bulgarische sei also
nur auf die Moglichkeit verwiesen.

Mannigfaltiger als sonst im Westslawischen ist, wie man weil,
die sorbische Vertretung der ursprgl. Halbvokale. Der Hinweis er-
scheint mir nicht dberflissig, daBl auch hier (s. Mucke) sporadisch
ein a erscheint, das aus den normalen Entwicklungen nicht zu recht-
fertigen ist. Das a begegnet (neben einigen anderen Beispielen, tiber
die zu urteilen mir nicht zusteht) in niedersorb. baz (neben b é z)
+Hollunder” und lan ,Flachs”, auf solche Ubereinstimmungen
scheint auch L ek ov, Spisanie na Bulg. Akad. 56, s. 211 hinzu-
weisen.

Haben solche UnregelmaBigkeiten irgend einen Zusammenhang
mit den geschilderten (viel deutlicher erkennbaren) Verhdltnissen
des Mittelslowakischen, so konnen darin offenbar nur gleichgerich-
tete Entwicklungen auf Grund einer zeitweise dhnlichen Sprachlage
vermutet werden.



Freiherr von Herder und Sima Milutinovié

Nebst einem unveroffentlichten Brief
des Freiherrn von Herder

Von MILOS DJORDJEVIC (Belgrad)

Als man sich im jungen Filirstentum Serbien dazu entschlof3, das
infolge jahrhundertlanger tirkischer Herrschaft ganz verwahrloste
Bergwesen wieder zu beleben, wurde von seiten der Regierung ein
deutscher Fachmann, der Geologe und sachsische Oberberghaup-
mann Freiherr von Herder!) nach Serbien berufen, um das Land auf
die vorhandenen Bodenschéatze zu untersuchen und seine Ratschldage
zur Organisierung des Montanwesens zu erteilen. Er kam im Som-
mer 1835 nach Serbien und durchreiste zu diesem Zweck das ganze
Land. Die Reise begann am 24. August in Kragujevac, wohin Herder
nach einer beinahe zehn Wochen wahrenden Rundfahrt am 2. No-
vember wieder zurlickkehrte. Er reiste in Begleitung seiner beiden
Gehilfen und einiger Serben. In Pozarevac hatte der deutsche Ge-
lehrte ,der Frau Fiurstin Milosch seine Aufwartung gemacht”, wobei
er auch die Prinzen Milan und Michael kennen lernte und mit ihnen
.einen Ritt auf die Hohen von Poscharewacz" unternahm. Den Fir-
sten selbst lernte er nicht kennen; er traf in Serbien ein, nachdem
Milos die Reise nach Konstantinopel schon angetreten hatte, und
beendete seine Untersuchungen vor dessen Riickkehr, so daf} sie sich
nicht sehen konnten, was — nach der Aussage des Leibarztes des
Firsten B. S. Cunibert — ,beide sehr bedauert haben.”?) Die Ergeb-
nisse seiner Reise schilderte Herder in einer Schrift, die sicherlich
der serbischen Regierung vorgelegt wurde und beinahe ein Jahr-
zehnt im Manuskript blieb, bevor sie zuerst in serbischer Sprache?),
im Auszug, und bald darauf, vollstandig, auch in deutscher Sprache?)
erschien. Obwohl fachmannischen Zwecken dienend, entbehrt die

1) Uber S. A. W. von Herder s. Allgemeine Deutsche Biographie,
Bd. 12, Leipzig 1880, S. 100 f.

%) D-ra Bart. Kuniberta Srpski ustanakiprvavladavina Milosa
Obrenovica 1804—1850. Belgrad 1901. S. 443.

%) Barona Z.A.V. Herdera Rudarski put po Serbii 1835. god. u iz-
vodu. U Beogradu, U Knjigopecatnji Knjazesko-Srbskoi, 1845.

9 Bergmdannische Reisein Serbien,im Auftrag der Fiirst-
lich-Serbischen Regierung ausgefiihrt im Jahre 1835 wvon
S. A. W. Freiherrn von Herder. Pesth, Verlag von Konrad Adolph Hartleben, 1846.
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kleine Schrift nicht ganz der ethnographisch-historischen Hinweise
und gehort somit zu der kleinen Zahl der deutschen Reiseberichte
uber Serbien aus dem vergangenen Jahrhundert, die in Europa zur
Kenntnis des Landes beitrugen.

Als Sohn des groBen Dichters und Kulturhistorikers, der fir die
Slawen so viel Verstandnis gezeigt hatte, wird Freiherr von Herder
wohl mit Sympathie in das Land eines jungen slawischen Volkes ge-
kommen sein, das auBerdem dank seiner Volkspoesie gerade zu
jener Zeit weltberiihmt wurde. Diese gleichsam vererbte Neigung
kommt auch in seiner Schrift zum Ausdruck, und wie wir sehen wer-
den, hat er diese Sympathie auch spater bewahrt. Denn als bald
darauf Sima Milutinovi¢ — der einzige serbische Dichter, der sich
einer Besprechung von Goethe rithmen darf — nach Leipzig kam, um
seine Geschichte des zweiten serbischen Aufstandes herauszugeben,
kam es im J. 1837 zu einer Bekanntschaft zwischen ihm und Herder,
wobei der letztere sich als ein wahrer Serbenfreund erwies. Milutino-
vi¢, der des Deutschen kundig und in der Nahe des Fiirsten tdtig
war, hatte den sachsischen Gelehrten sicherlich noch wahrend seines
Aufenthaltes in Serbien kennen gelernt, wenn er sich um diese Zeit
nicht im Gefolge des Fiirsten in Konstantinopel aufgehalten hatte.

Von wem die Anregung zur Bekanntschaft ausging, ist mit Sicher-
heit nicht festzustellen. In einem Brief an Aleksa Simic¢®), einen ho-
hen Beamten, datiert in Leipzig vom 2. Mai 1837, schreibt Milutino-

vi¢: , ...ich war soeben mit Radovi¢ der Gesellschaft halber bei
Herder in Freiberg, und habe nun die Bekanntschaft dieses Mannes
gemacht ..."%). Die Bekanntschaft zwischen dem Dichter und dem

Gelehrten muBl von Anfang an eine herzliche gewesen sein; denn aus
demselben Brief erfahrt man, da der Oberberghaupmann den neuen

5 Prilog za zivotopis S. Milutinovi¢a Sarajlije. Saopstio D.
P-k. ,Javor”, 1879, Br. 5, S. 148 {.

%) Radovi¢, offenbar ein Vertrauensmann des Fiirsten Milos, wurde dem Dich-
ter — wie er an A. Simi¢ schreibt — von seiten des Leiters der fiirstlichen Kanzlei,
Jakov Zivanovi¢, empfohlen, und zwar im Namen des ,Herrn" selbst. Die ganze
Stelle aus dem genannten Brief lautet: ,G. Zivanovi¢ (moi Bozii brat) pisao mi je
od strane Gospodareve, da Radovi¢u budem ovdi u pomoc¢i, a u ¢emu ni slova ...
tek Sto sam iSao druztva radi s Radovicem u Frajberg ka Herderu, te sam se
samo s Coekom muZem upoznao, nego evo mi je i to na moe jade, zove me u
goste ovoga vremena, te da me svuda kroz njiove rudokope provode, $to i tu mi
valja i dnevij (korektura nejma drugoga) a i troska, jer mu ni uvoljiti ni odka-
zati mogu blagorodnu i poleznu mu pozivu" (a.a.O. S. 149). Dieser Radovic ist
sicherlich identisch mit dem Handelsmann Dimitrije Radovic¢, von dem im
serbischen Staatsarchiv zwei Rechnungen vorliegen, die er in Belgrad am 25. Ja-
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Bekannten gleich darauf eingeladen hat, um ihn durch dortige Berg-
werke zu fuhren. Dies brachte Milutinovi¢ in Verlegenheit, da der
immer bedirftige Dichter die Spesen scheute, und dazu mangelte es
ihm auch an Zeit, weil er selbst die Korrektur seines Geschichts-
werkes las, so daB es ihm ebenso schwer fiel, ,die edelmiitige und
forderliche Einladung anzunehmen wie auch abzulehnen”. Wie aber
aus einer erhaltenen Notiz des Dichters hervorgeht, ist es zu diesem
Besuch doch wohl gekommen.

Dank einem erhalten gebliebenen Brief des Freiherrn von Herder
an S. Milutinovi¢, der nebst Anlage hier zum ersten Mal veroffent-
licht wird”), erfahrt man nun etwas mehr tber diese Bekanntschaft.
Nachdem der Dichter den hohen sachsischen Beamten Ende April be-
sucht und kennen gelernt hatte, schrieb er ihm darauf zwei Briefe,
einen 'am 2. Juni und den anderen am 16. Juli. Zu gleicher Zeit
schickte er ihm seine eben in Leipzig gedruckte Tragoédie O bili ¢.
Den AnlaB zu den Briefen gab aber ein ungewoéhnlicher Wunsch des
Dichters: zusammen mit der Dichtung ging ndmlich an Herder auch
ein Pflugmodell des von Milutinovi¢ konstruierten Pfluges mit der
Bitte, er moge das neue Instrument durch Sachverstdndige priifen
und beurteilen lassen. Damit also hat der Dichter seinen neuen deut-
schen Freund beauftragt.

Diese sonderbare Erfindung des Dichters wird zuerst von seinem
jugendlichen Freund, dem nachmaligen Romanschriftsteller Jakov
Ignjatovi¢, erwdhnt. In einem Artikel Ignjatovi¢s heifit es: ,In Leip-
zig hat Sima einen Pflug erfunden und konstruiert, der selbst bei
den Fachleuten Gefallen gefunden hat"®). Was die spdteren Biogra-
phen des Dichters iber diesen Pflug sagen — soweit sie diesen tiber-
haupt erwahnen —, ist nichts anderes als die Wiederholung der

nuar bzw. 16. Februar 1838 ausgestellt hat, die erste flir Milutinovi¢s ,Biicher aus
Leipzig” und die zweite ,fiir eine Kiste Biicher” des Dichters, fiir die Radovié
Transportspesen von Leipzig bis Belgrad gezahlt hat. (Drzavna arhiva NR Srbije.
Kaznacejstvo 1838, br. 52) Auf diese Rechnung machte mich Herr Vladan Nedi¢
aufmerksam.

7) Der Brief ist auf feinem, gelblichem Papier (Format 25 X 21) geschrieben,
in schoner, deutscher Schrift, nur die serbischen Eigennamen in lateinischer Schrift.
Die Handschrift hat einen zierlichen Duktus und deutet auf einen zarten und
ordnungsliebenden Menschen. Der Brief, zusammen mit der Beilage, befindet sich
im NachlaB des Dichters; seine Veroffentlichung verdanken wir Herrn Milorad
Milutinovi¢, dem Enkel des Dichters.

8) Jakov Ignjatovi¢, Clanci. Neusatz 1951, S. 225.
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Worte Ignjatovics, nur einer?) weifl dariiber etwas mehr zu berich-
ten, doch ist seine Lebensbeschreibung im Stil der Romanbiographien
geschrieben, ohne Angaben der Quellen, und kann daher nicht als
glaubwiirdig gelten. Nun weiBl man jetzt, was mit dem Pflugmodell
geschehen ist und was eigentlich an diesem ,Gefallen der Fachleute”
war. Der freundliche Herder hat, dem Wunsch des Dichters gemabs,
eine Sachverstandigenkommission zusammengestellt, die aus einem
Maschinendirektor, zwei Okonomen und dem Oberberghauptmann
selbst bestand. Am 18. Juli 1837 fanden sich die Experten im Hause
Herders in Freiberg ein, um ihr Gutachten abzugeben. Das Ergebnis
dieser Untersuchung wurde in einem Protokoll zusammengefaf3t. Am
10. August antwortete Herder nun auf beide Briefe des erfinderi-
schen Dichters und schickte ihm anliegend auch das Protokoll.

Wie sowohl aus dem Schreiben Herders als auch aus dem Befund
der Sachverstandigen zu ersehen ist, hat sich die Erfindung des Dich-
ters nicht als praktisch genug erwiesen. Zwar erkennt man die Ab-
sicht, die Milutinovi¢ bei der Konstruierung des Pfluges geleitet hat,
als ,sehr lobenswert” an, jedoch wird in Zweifel gezogen, ob dieses
Adkerinstrument mit Nutzen ,in schwerem, fetten Boden, wie er in
Serbien vorherrschend ist”, werde angewendet werden konnen. Der
gefédllige und praktische Herder zog gleich als Ersatz dafiir andere
Adckergerdate in Betracht und traf sogar Anstalten, Modelle von
denselben anfertigen zu lassen, die er dem Firsten Milos ibersen-
den wollte.

Uber die Erfindung selbst kann man sich aus dem Protokoll ein
richtiges Bild machen. Es handelte sich um einen Pflug, der imstande
sein sollte, gleichzeitig den Boden aufzulockern und zu pfliigen. Die
Idee als solche war scheinbar gut, aber die Mittel zur Ausfithrung
ungentgend. Die eingesetzten Schneiden erwiesen sich als ,unrat-
lich”, im Instrument selbst wiirde sich ,eine Menge Erde anhdaufen”,
und tberdies ,entbehrte der Pflug jeder Handhabung zur Direktion”.
Die im Protokoll angefihrten Ackerinstrumente, von der Kommis-
sion als besonders tauglich fiir den fetten serbischen Boden empfoh-
len, zeugen von der Gewissenhaftigkeit der zu Rate gezogenen Fach-
leute, vor allem aber von der Hilfsbereitschaft des ehemaligen
Gastes der serbischen Regierung.

%) Dr. Ranko Mladenovic¢, Na$ najvec¢i romanticar prosloga veka. ,XX
vek”, II (1939), Br. 3—4, S. 420.
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Im zweiten Teil des Briefes, wo sich Herder ,zu den Musen wen-
det", zeigt er sich als der wirdige Sohn seines Vaters. Die im Schrei-
ben genannte Ruine ,Miloschewa Kula“!?), von der Herder seinerzeit
.ein Stiuck losgeschlagen”, erwahnt er auch in seinem Reisebericht
und weill sogar etwas von ihrer legendaren Herkunft zu sagen.
Diese im Negotiner Kreis, in Ostserbien, ,auf einer kleinen Anhohe
mitten im Thale gelegene Ruine"” ist, wie Herder hinzufigt, ,einst-
maliger Rittersitz des Milosch Obilicz (Obili¢)”, des serbischen
Nationalhelden. Eben dieser Umstand veranlafite Herder, die vom
Dichter zugesandte Tragodie O bili ¢ mit den Trimmern der ,Milo-
schewa Kula” in Verbindung zu bringen.

Von demselben Radovi¢ (im Brief wird er falsch ,Rodowitsch” ge-
nannt), mit dem Milutinovi¢ in Freiberg Herder besucht hatte, erhielt
der sachsische Oberberghauptmann aus Wien ein ,filirstliches Ge-
schenk”, wohl das Honorar fir die in Serbien geleisteten Dienste.
Im Milutinovi¢s Brief an A. Simi¢ ist von Radovi¢ dreimal die Rede;
wie man daraus erfahrt, erhielt der Dichter selbst sein Gehalt (,ajluk”)
von diesem Vertrauensmann des Flirsten aus Wien.

Herder erwdahnt im Brief auch seine schwache Gesundheit. Er muB
um diese Zeit ernstlich krank gewesen sein, denn kaum drei Monate
nach dem zweiten Besuch Milutinovi¢s ist Herder, nicht volle 62
Jahre alt, am 29. Januar 1839 in Dresden gestorben.

Fir die Annahme, dall es auch zu einem zweiten Besuch Miluti-
novi¢s gekommen war, spricht ein Schriftstiick, das sich ebenfalls in
seinem Nachlall befindet. Auf einem Blatt Papier steht ndmlich in
der leserlichen Handschrift des Dichters folgendes geschrieben:

Freyberg den 22ten Novem 1837.
Allen meinen lieben Serbiern, an denen meine Seele auch in weiter Entfernung
treuer Freundschaft, Liebe und Ergebenheit hdngt, sage ich miindlich durch Herrn
Milutinowitsch, der jetzt so glicklich ist, in jene schéonen Berge und
Théaler zuriickzukehren, in denen reine Liifte wehen, und die ein edler Fiirst
beherrscht, meine innigsten und herzlichsten Griife.
Freyherr v. Herder
Oberberghauptmann

Diese Zeilen, vermutlich nach Herders Diktat geschrieben, liefern
den Beweis, daB Milutinovi¢ der freundlichen Einladung Herders
doch Folge geleistet hatte und nach Freiberg gekommen war, um

10) Uber ,Miloschewa Kula” (Miloss Turm), die der Bauart nach den Ruinen
der serbischen Kloster sehr @hnlich ist, jedoch mit einem Graben umgeben war,
vgl. M. Dj. Milic¢evic¢, Knezevina Srbija. Belgrad 1876, S. 956.
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ihn zu besuchen. Wahrscheinlich war das unmittelbar, bevor er
Sachsen fiir immer verlassen sollte. Im Postskriptum des zweiten
Briefes an A. Simi¢, geschrieben ,in Leipzig am 2./14. November
1837, heiBt es: ,morgen mit Gottes Hilfe reise ich ab und zu-
rick . .."11), Da die miindliche Botschaft des serbenfreundlichen Sach-
sen, nach der Aufzeichnung des Dichters, am 22. November — sicher
neuen Stils — bestellt wurde, darf man annehmen, daBl Milutinovié¢
den Oberberghauptmann auf der Heimreise besucht hatte. Was den
warmherzigen Inhalt der Bestellung Herders betrifft, spiegelt sich in
ihr der Geist eines edlen Menschen, der fiir das serbische Volk eine
wahre Zuneigung empfand.

Mein verehrtester Freund!

Ich habe zwey liebe Briefe von Ihnen erhalten, einen vom 2. Juni und einen
anderen vom 16. July. Auf beyde bin ich Thnen noch Antwort schuldig, mit der
ich nicht langer anstehen darf, vielmehr wegen deren Verspdatung sehr um Ver-
zeihung bitten muB.

Das von Ew. Wohlgeboren mir iibersandte Pflugmodell habe ich, Thren Wiin-
schen gemdB, durch Sachverstdndige einer Beurteilung unterwerfen lassen, deren
Ergebnisse das abschriftlich anliegende Protokoll enthdlt. Es ist hierbey die Ab-
sicht, die Ew. Wohlgeboren bey Konstruierung dieses Pflugs geleistet hat, als
sehr lobenswert anerkannt, jedoch in Zweifel gezogen worden, dafl dieses Acker-
Instrument mit Nutzen in schwerem, fetten Boden, wie er in Serbien vorherr-
schend, werde angewendet werden koénnen.

Zugleich aber sind Vorschldge in Ansehung der Ackergerdthe geschehen,
welche sich fiir die serbische Landwirtschaft am meisten eignen dirften und habe
ich auch bereits Anordnung ertheilet, Modelle davon anzufertigen, die ich kiinf-
tig Sr. Durchlaucht dem Herrn Fiirst Milosch iibersenden werde. Das mir giitigst
tibersendete Modell werde ich mit nachster Gelegenheit Thnen wieder zugehen
lassen.

Von diesem landwirtschaftlichen Gegenstand wende ich mich zu den Musen
und danke Ihnen herzlichst und innigst fiir den mir zugesendeten Milosch
Obilitsch. Wie wehe thut es mir, daB ich nicht der serbischen Sprache mach-
tig bin, um dieses Gedicht und dessen Schonheiten zu verstehen. Aber interes-
sant war es mir, daB ich von den Ruinen der Miloschewa Kula ein Stiick losge-
schlagen und zum Andenken mit nach Sachsen genommen. Dies soll nun neben
IThrem Gedichte und Ihrem lieben Brief eine freundliche Ruhestdtte finden.

Ist meine Gesundheit wieder ganz hergestellt; so hoffe ich, daB auch meine
Muse einen Ausflug in die paradiesischen Gegenden Serbiens machen und dieser

1) U Lajpcigu 2./14. novembra 1837. godista; odakle sutra s boziom pomocu
polazim natrag...” a.a.O. S. 151. Dasselbe sagt Milutinovi¢ in einem im Familien-
archiv befindlichen Brief an seine zukinftige Gattin, Marija Popovi¢, datiert vom
1. November, also einen Tag vorher: ,Sutradan u ime Boga polazim odavde ..."
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herrlichen Natur und meiner hochverehrten Freunde daselbst, unter denen ich
TIhnen eine der ersten Stellen einrdume, sich dankbar erinnern werde.

Erhalten Sie mir fortwdhrend ein freundliches gilitiges Wohlwollen, auf wel-
ches ich, sowie auf die Liebe meiner geliebten Serbier stets stolz sein werde.

Von Herrn Rodowitsch habe ich bey Uebersendung eines fiirstlichen Ge-
schenkes von Sr Durchlaucht dem Herrn Fiirsten Milosch, einige Zeilen von Wien
aus erhalten.

Ich ergreife diese Gelegenheit, die Versicherung meiner vorziiglichen Hoch:
achtung zu wiederholen, mit welcher ich beharre

Ew. Wohlgeboren
innigst ergebener Freund und Diener
Freyherr von Herder
Freyberg den 10. August 1837

Nachschrift.

In dem ersten Ihrer Briefe haben Sie Ihre Wohnung in No 254, in dem zwei-
ten aber in No 274 angegeben. Ich weill nicht, welches die richtige Angabe sey,
und bitte mich in Threm ndchsten Briefe dariiber zu belehren.

Das anliegende Protokoll

Gegenwadrtige Sr. Hoch und Wohlgeboren Herr Oberberghauptmann
Freyherr von Herder, hoher Orden Grofkreuz u.s.w.

Herr Maschinendirektor Brendel
Herr Oekonomierath Geyer auf Langenrinne

Herr Kleeberg auf Freybergsdorf
Endesgesetzter.

Freyberg am 18ten July 1837

Auf besondere Einladung des Herrn Oberberghauptmann Freyherrn von Her-
der fanden sich heute in Hochdessen eigner Behausung die Nebengenannten in
der Absicht zusammen, um tiiber ein vorgezeigtes, von einem dermalen in Sachsen
anwesenden Serbier construirtes, Pflugmodell sich zu berathen und resp. ein Ur-
theil tber den Grad der Brauchbarkeit eines nach diesem Modelle angefertigten
Pfluges, unter besonderer Riicksichtnahme darauf zu fallen, daB derselbe in
schwerem, fettem Boden angewendet werden soll.

Der Erfinder hatte den Doppelzweck vor Augen, den aufzuackernden Boden,
ehe der Schaar demselben unterfdhrt, durch vorheriges Auflockern empféanglicher
fir die nachfolgende Behandlung zu machen und deshalb mit dem Pflug ein
kleines, massives Rad mit, in versetzter Lage radial eingesetzten, eisernen messer-
artigen Schneiden verbunden. Beyde gegenwaértige Herren Oekonomen, besonders
aber Herr Oekonomierath Geyer, sprachen sich iiber das Unrédthliche der ange-
deuteten Verbindung an sich sowohl als des angewendeten Auflockerungsmittels
und, indem jene die Arbeit ungemein erschweren und es vorzuziehen sei, die-
selbe zu theilen, das Auflockern und Pfliigen also in getrennten Zeitperioden
vorzunehmen, statt beydes zugleich und dann natiirlich nur mit Hiilfe einer
groBeren Zahl vorgelegter Zugthiere bewerkstelligen und weil dieses, das Rad
mit den Schneiden, mit viel zu wenig Gewicht auf dem Boden liege, um jene zum
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Eingreifen zu bringen und sie auch, wollte man durch, in das Rad gelegte, groBere
Scheeren oder durch eigenthiimliches Angurten desselben an die Zugthiere dessen
haben verhindern, abgesehen davon, daB letzteres Hilfsmittel schddlichen Einfluf
auf die Thiere duBert, doch nur leichte Eindriicke in den Boden bewirken, keines-
wegs ihn aber auflockern wiirde.

AuBer diesen Mangeln stellten sich noch die heraus, daB der Pflug jeder Hand-
habe zur Direktion entbehre und das Streichbret hinter dem Schaar dermassen
angeordnet sey, daB es sehr bald nach Ingangsetzung des Pfluges durch zwischen-
gerathene Erde seine Beweglichkeit gdnzlich verliere und dann nothwendig nur
aufhdltlich auf den ganzen Zweck der Arbeit sich duBern werde. Auch sey voraus-
zusehen, daB beym Gebrauch dieses Pfluges, in Folge seiner Construction, eine
Menge Erde im Instrument selbst sich anhdufen und dessen Gang hierdurch noch
mehr erschweren werde.

Auf das in Folge dessen ausgesprochenen Urtheil, daBl zwar die Absicht, die
den Erfinder des fraglichen Pfluges bey dessen Zusammensetzung geleitet habe,
eine recht lobenswerthe, daB aber das Mittel zum Zweck ein Ungenlgendes zu
nennen sei; fiihrt Herr Oekonomierath Geyer nachgenannte, durch den Gebrauch
bewdhrte Ackerinstrumente als besonders tauglich fiir einen schweren Boden, wie
er in Serbien vorherrschend seyn soll, an:

1, den Flandrischen Pflug, meist unter dem Namen Schwarz bekannt, nach
Herrn Joh. Nep. v. Schwarz, Direktor der konigl. wirtembergschen Versuchs- und
Unterrichtsanstalt fiir den Landbau, der in seiner Anleitung zum praktischen
Ackerbau 8r Band, mit 15 lithographischen Tafeln; 2¢ Auflage, Stuttgart und
Tibingen, Cotta subscr. Preis Tal 1'/3 besonders empfahl und anwendete;

2, den Dippoldiswalder Griibelhaken nebst Wihler;

3, den Kainzischen Hakenpflug, und endlich

4, den Skarificator.

Vom flandrischen Pflug fithrt Herr Geyer noch insbesondere an, daB er sehr
einfach sey, sich leicht und mit wenig Kraftaufwand fiihren, und dabey sehr voll-
kommen arbeite und das doppele oder zweymalige Pfliigen in einer und derselben
tief zu ziehenden Furche gestatte. Abbildungen und Beschreibungen desselben
finden sich in Leblanc's Werke Recueil des machines etc. qui sérvent a 1'economie
rurale Theil 1, Tafel 9 — in Schwarz's Anleitung zur Kenntnis der Belgischen
Landwirtschaft I Band Seite 80 — in Thaer's Annalen des Ackerbaus, 6T Jahrgang
1810 S. 577. Der Dippoldiswalder Griibelhaken lafBt sich, je nachdem der durch
ihn zu bearbeitende Boden es bedingt, mit und ohne Wiihler gebrauchen, indem
letzterer zum Abnehmen eingerichtet ist.

Der Kainzsche Hakenpflug wird vorziiglich gebraucht, wenn man ein sehr
tiefes Furchenziehen beabsichtigt; er ist zum Hoher- und tieferstellen des Schaar's
eingerichtet, gestattet ebenfalls das Doppelpfliigen und hat dabey ganz besonders
die Eigenschaft, schweren Boden roéllig zu zerkrimeln.

Der Skarificator, ein mit Messern zum Durchschneiden des Bodens versehenes
Instrument dient namentlich zum auf ... [lodkern.]* Er wurde zuerst im Jahre 1811
von Fellenberg angewendet, seytdem mehrfach verbessert, und hat sich mehr
und mehr ausgebreitet. Abbildungen und Beschreibung desselben, nach seiner

*) An dieser Stelle ist das Blatt stark beschdadigt, doch kann der Satz logisch
erganzt werden. Anm. des Hrsgs.
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ersten Construction, enthalten die: Landwirtschaftlichen Blatter von Hofwyl 3es
Heft.

Auf die vom Herrn Oberberghauptmann Freyherrn von Herder gethane Frage,
ob er wohl von diesen sdamtlichen Ackerinstrumenten, nach ihrer letzten und
besten Bauart, Modelle bekommen konne, erbietete sich Herr Oekonomierath
Geyer daB, wirde ein befdhigter Modelleur zu ihm geschickt, er recht gern diesen
instruieren wolle, wo er Exemplare der betreffenden Maschinen vorfinde; es ver-
mitteln werde, daB er die Erlaubnis erhalte, Modelle nach Anleitung dieser Ma-
schinen zu fertigen, und dasjenige namhaft machen wolle, worauf es bey jedem
der fraglichen Gerdathschaften vorzugsweise ankomme.

Herr Maschinendirektor Brendel iibernimmt hierauf die Ausmittlung eines
artigen Modelleurs und hiermit schloB sich heutige Conferenz.

Christian Friedrich Brendel

Nachrichtlich bemerkte alles Obige
G. Th. Fischer

Kroatische Humanisten des 15. und 16. Jahrhunderts

Von VLADIMIR FILIPOVIC (Agram)

In seinem bekannten Vortrag ,Goethes Faust und die Philosophie
der Renaissance” (Prdaludien, Bd. I) hat W. Windelband auch
diese bedeutenden Worte ausgesprochen: ,Die Renaissance, ihr We-
sen und ihr Wert sind heute wieder einmal ein umstrittenes Problem
geworden. Ihre kunstgeschichtliche und vor allem ihre kulturge-
schichtliche Bedeutung wird in unseren Tagen von den verschieden-
sten Seiten her neu diskutiert.”

Und etwas weiter: ,Wollen wir dieser Zeit unparteiisch und rein
historisch gerecht werden, so miissen wir sie universalhistorisch be-
trachten, und gerade dann erweist sie sich als eines der bedeutsam-
sten Zeitalter, worauf menschliche Erinnerung bisher zurtlickblickt.
Es ist eine groBe Gesamterfahrung, welche die Menschheit gemacht
hat und worin die charakteristischen Bestimmungen, mit denen wir
das Wesen der historischen Entwicklung tuberhaupt philosophisch
verstehen miussen, gewissermalBen handgreiflich zutage liegen.

Wenn wir von der Geschichte der Menschheit reden, so diirfen
wir nicht verkennen, dafBl ihre Anfange und Ansatzpunkte zerstreut
in dem Eigenleben der einzelnen Volker zu suchen sind, und daBl der
Zug des Weltgeschichtlichen in den grofen Vorgangen besteht, wo-
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mit, diese Volker erst in engeren, dann in immer weiteren Kreisen
sich zu einheitlichen Gebilden des geistigen Gesamtlebens miteinan-
der verbinden. Die Vereinheitlichung der Volker zu einer gemein-
samen menschlichen Kultur, das ist die Geschichte der Gattung.”

In der Tat wurde und blieb die Renaissance eine von jenen
groBen geschichtlichen Erscheinungen, die nur vom universalhisto-
rischen Standpunkt beurteilt und ausgelegt werden koénnen; und
zwar so, daB in dieser Verschmelzung des Geistes und der Kultur
aller europdischen Volker auch die spezifischen naturlichen Gaben
und seelischen Eigentimlichkeiten der Einzelmenschen als Abspiege-
lung des Volksgeistes, dem sie entsprossen sind, berticksichtigt wer-
den.

Die Renaissance bedeutet gleichzeitig die Auflosung einer euro-
pdischen Universalkultur, die sich wahrend des Mittelalters ent-
wickelt hatte, wie auch anderseits die Zusammenarbeit von Einzel-
vertretern verschiedener Volker und Lander, Tragern der gleichen
Idee des freisinnigen und schopferischen Menschen, der, unzufrieden
mit der ,Schulweisheit”, angetrieben aber durch die Bediirfnisse
einer neuen Wirklichkeit voller Entdeckungen, ungeahnter Erkennt-
nisse und Lebensmodglichkeiten, eine aktivistische Konzeption des
Menschen, sowie eine neue Antwort auf das Problem seiner Stellung
im Kosmos sucht. Aber immer noch, beziehungsweise genauer, mit
betonter Erneuerung der fernen Antike im Sinne einer universalen
Latinitat.

Der Humanismus als Rickkehr zur Antike hat eine doppelte Be-
deutung. Erstens bezeichnet er das Bediirfnis nach Befreiung von der
Universalautoritat der Kirche, die bis dahin aller Erfahrung und
selbststdndiger wissenschaftlicher Forschung tiberlegen war. So be-
deutete der jetzt ausgeweitete und aus den Quellen geschopfte Ari-
stotelismus, der oft auch mit der neuen Erforschung der Natur in
Verbindung gebracht wurde, einen Kampf gegen den tberholten und
unfruchtbaren thomistischen Aristotelismus, und der Platonismus, be-
ziehungsweise Neuplatonismus, bedeutete eine Opposition gegen
den Exklusivismus des amtlichen und autoritaren Aristotelismus.
Die madachtige und ausgebildete Gedankenwelt der Antike, sowie
auch ihre Schonheit bildeten den starksten Rickhalt der Emanzi-
pation von der mittelalterlichen kirchlichen Tradition.

Anderseits bildeten aber diese Antike und die von allen tlber-
holten Kommentaren befreite Klassik den Ausgangspunkt fiir selb-
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standiges Schopfertum. Durch ihren Versuch, die Klassik wiederauf-
leben zu lassen, vertreten also die Humanisten eine neue, lebendige
und revolutiondre kulturelle Stromung. Der philosophische Gedanke
der Antike wurde sogar in dem Kampf zwischen Reformation und
Gegenreformation auf besondere Weise lebendig, wo in einigen
Werken, worin christliche Gedankengdange restauriert wurden, auch
das heidnische Gedankengut miteinbezogen und mit dem ersteren in
Einklang gebracht wurde. Wahrend Philipp Melanchthon einen ge-
wissen modifizierten Aristotelismus vertrat, belebte Zwingli das
Christentum mit Hilfe des Neuplatonismus. Am deutlichsten spiegelte
sich diese Verbindung von Heidentum und Christentum in den Wer-
ken der Dichter von Dante bis zu dem Kroaten Marko Maruli¢.

Was die Kroaten durch ihre bekanntesten Vertreter, die entweder
inmitten anderer Volker lebten und wirkten oder aber durch Uber-
setzungen ihrer Werke, die uber ihre Grenzen bekannt wurden, zu
dieser bedeutenden Epoche der europdischen Kulturgeschichte beige-
steuert haben — das wird hier in einem kurzen Uberblick gegeben.

Dal die kroatischen Humanisten ihre Beitrage zur Ausbildung
des neuen Geistes und des neuen Renaissanceeuropas zumeist in
fremden Landern und inmitten anderer Volker geliefert haben, ist
weder ihre Schuld noch ihr Verdienst. Der Kampf fiir die neue
Lebensanschauung spielte sich in den Mittelpunkten der damaligen
latinistischen Universalkultur, an den neugegriindeten Universitdten
und platonischen Akademien ab. Kroatische Gelehrte kamen hin und
behaupteten sich dort. Da es damals in Kroatien weder grofe Stadte
noch Universitdaten gab, pilgerten sie zu jenen Stdadten, wo tiber
aktuelle Lebensprobleme diskutiert wurde, und errangen sich in
diesen Diskussionen hervorragende, oft auch fiihrende Stellungen.
Andre wieder, unzufrieden mit den alten und in vielen Beziehungen
profanierten Formen der offiziellen Kirchenpraxis, suchten die Welt
des neuen reformierten Christentums auf, wirkten dort aktiv mit und
erwarben sich Achtung (wie z. B. Flacius Illyricus). Nur eine geringe
Anzahl von ihnen konnte einigermafBen ruhig hinter den ersten
Kampflinien wirken, wo das kroatische Volk als ,antemurale chri-
stianitatis” die ruhige Entwicklung der europdischen Zivilisation und
Kultur vor dem Ansturm aus dem Osten verteidigte. Auch durch
diesen jahrhundertelangen Kampf gegen den VorstoB des Islams hat
das kroatische Volk auf seine Art die Entwicklung des europdischen
Kulturlebens ermoglicht und unterstiitzt.
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Einige kroatische Platonisten, die in allen Enzyklopddien der Ent-
wicklungsgeschichte der europdischen Kultur erwahnt werden, mogen
den Anfang bilden. Die bedeutendsten unter ihnen sind: Juraj Dra-
gisi¢, Benko Benkovi¢ und Franjo Petric.

JurajDragisic¢ (geboren um 1450, gestorben 1520) — oder
Dobroti¢, wie ihn F. Markovi¢ nennt — in der Weltliteratur unter
dem Namen Georgius Benignus de Salviatis bekannt (den Adelstitel
,de Salviatis” erhielt er in Florenz), gebturtig aus Srebrenica in Bos-
nien, war ein hervorragendes Mitglied der platonischen Akademie
Gemistos Plethons. Studiert hat er in Italien, Paris und Oxford, war
auch Schiiler des beriihmten Neuplatonikers Bessarion. Nachher
wurde er Rektor der ménchischen Lehranstalt in Florenz und spater
Professor der Philosophie an der Universitat Pisa. Jedenfalls war er
ein angesehener Gelehrter seiner Zeit, und sein Protektor, Lorenzo
Magnifico, glaubte, daB es keinen gelehrteren und besseren Men-
schen als Juraj Dragisi¢ gebe, was bedeutet, daB sein Ansehen
zweifellos sehr grof3 war.

Als Philosoph befaBite sich Dragisi¢ besonders mit Fragen der
Logik und hat aus dieser Fragestellung heraus einige der logischen
Problematik gewidmete Werke geschaffen. ,Logica nova secundum
mentem Scoti”, 1480; ,Volumen de dialectica nova"“, 1489; ,Artis
dialecticae praecepta vetera ac nova", 1520, alles im Sinne der sco-
tischen Gedankenwelt. Noch zu seinen Lebzeiten erschienen drei
Auflagen seiner Logik. Dragisi¢ erweiterte das Gebiet der traditio-
nellen Logik und behandelte sie im Sinne der scotischen Auffassung
als ,ars dialectica”, die nicht nur eine theoretische (,logica docens"),
sondern auch eine praktische Wissenschaft sei (,logica utens”). Sein
neuplatonischer Standpunkt aber war gemaBigt und tolerant, so daB
er eigentlich auf eine originelle Weise die divergenten philosophi-
schen Richtungen der scotischen und thomistischen Schule zu ver-
schmelzen versuchte.

Es muB auch die Tatsache erwdhnt werden, daBl Dragisi¢ ebenfalls
groBen personlichen EinfluB austubte, wodurch er sich grofie Ver-
dienste fiir die Entwicklung des Humanismus in Dubrovnik (Ragusa)
erwarb. Dragisi¢ muBte nach der Verurteilung Savonarolas, den er
vor Gericht vorziliglich verteidigt hatte, Florenz verlassen. Er fliichtete
in seine Heimat. Dubrovnik, das damals schon aufgeklart war, emp-
fing ihn als seinen Sohn, und er selbst beschreibt seine Riickkehr in
die Heimat mit folgenden Worten: ,Als ich nach dreiunddreiBig
Jahren, teils durch den Zorn der Gegner, teils durch die Liebe der
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Angehorigen bewogen, wieder die mir schon unbekannt gewordene
Heimat aufsuchte und ich den Briiddern fremd und den Sohnen
meiner Mutter ein Unbekannter war: da habt ihr mich besonders
liebevoll aufgenommen.” Dragisi¢ lebte in Dubrovnik von 1497—
1500, hielt Vortrage und offentliche wissenschaftliche Diskussionen.
Dadurch wurde sein EinfluB auf die Entwicklung des humanistischen
Geistes in Dubrovnik sehr bedeutend.

Benko Benkovic¢ (gestorben 1525), aus Zadar, war ein so
beriihmter Philosophieprofessor an der Sorbonne in Paris, daB er
den Titel eines ,monarcha scientiarum” erhielt. Er vertrat den anti-
aristotelischen Standpunkt, indem er die Kommentare Duns Scotus zu
den logischen Werken Aristoteles’ auslegte. Unter dem EinfluB Pla-
tons, des Neuplatonismus und teilweise auch Augustinus und Avice-
nas hat die scholastische Wissenschaft polemisch gegen den ein-
formigen scholastischen Intellektualismus auf und vertrat eine volun-
taristische Erklarung des BewuBtseins und der Erkenntnis und end-
lich der menschlichen Existenz iberhaupt. Benkoviés Ruhm, den er
sich durch die Verteidigung dieser Prinzipien erwarb, ist in der
Pariser Uberlieferung bemerkt geblieben. Die Handschriften seiner
Werke sind noch nicht aufgefunden worden.

FranjoPetric¢ (1529—1597), der bekannteste unter ihnen, ist
in der Weltgeschichte der Philosophie unter dem lateinischen Namen
Franciscus Patricius bekannt. Er stammte aus Klis in Dalmatien und
studierte an den Universitaten in Venedig und Padua. Dann war er
Professor an der platonischen Akademie in Ferrara (1576—1593), von
wo er in der gleichen Eigenschaft nach Rom berufen wurde; dort
lehrte er auch bis zu seinem Tode. Petri¢ ist einer der gréBten Namen
der Weltphilosophie jener Zeit, ein Neuplatoniker und kompromiss-
loser Gegner der aristotelischen Richtung in der Scholastik, Vertreter
der neuzeitlichen Naturphilosophie. Der bekannte deutsche Philo-
sophiehistoriker Ueberweg betrachtet ihn als Vorldaufer und Lehrer
Giordano Brunos. Bruno kannte Petri¢s Philosophie, und daB viele
Gedanken Brunos einfach von Petri¢ ibernommene Ideen sind, ist
augenfdllig. Man miiite noch eingehender den EinfluB dieses Kroa-
ten auf den bedeutendsten Vertreter des philosophischen Gedankens
jener Zeit untersuchen. Auch sein starker EinfluB auf den groBen
naturwissenschaftlichen Denker und Zeitgenossen Bernardinus Tele-
sius wurde ebenfalls schon historisch und kritisch festgestellt. Kurz,
Petri¢s Name gehort unter die Namen der groBten und damals be-
deutendsten Vertreter der Naturphilosophie. Schon Petri¢s Abhand-
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lung ,Discussiones peripateticae” (erschienen 1571), die er in seiner
Jugend konzipiert hatte, bezeichnet deutlich die Richtung seiner
philosophischen Entwicklung; und in seinem im gleichen Sinne ver-
faBten Werk , Aristoteles exotericus” versuchte er zu beweisen, dal
man die aristotelische Lehre iiberhaupt nicht mit dem Christentum
in Einklang bringen kann. In der Scharfe seiner Polemik will Petri¢
Aristoteles sogar jede originalgeschichtliche Bedeutung absprechen
und behauptet, Aristoteles sei ein Eklektiker, der alles Wertvolle
in seinem System von seinen Vorldaufern iibernommen habe, wo-
gegen das, was bei ihm originell ist, eine falsche Interpretation des
philosophischen Erbes sei. Alles zusammen stehe aber im scharfsten
Gegensatz zu der Wahrheit und den Ideen des Christentums. Es ist
klar, daB ein solcher Standpunkt auch gegen die Scholastik gerichtet
war, denn die offizielle kirchliche Lehre griindete sich gerade auf die
Prinzipien der aristotelischen Philosophie. Petri¢ neigt hingegen zur
Philosophie Platons, und in einer Reihe von Beweisen sucht er zu
zeigen, daB der Platonismus dem Christentum viel ndher sei und
man deswegen ihn statt Aristoteles in die christliche Philosophie
einschlieBen sollte. Im ,Kampf der Autoritaten” war diese Stellung-
nahme Petri¢s bedeutend und beachtet.

Aber Petri¢ blieb nicht so wie viele Platoniker nur bei dieser
Form der geistigen Auseinandersetzungen der Renaissance. Er ging
viel weiter und legte in seinem bedeutenden und bekannten Werk
.INova de universis philosophia” (1581) die Prinzipien seines Philo-
sophierens und sein eigenes philosophisches System dar. Die ,Nova
philosophia” hat vier Teile, und zwar: ,Panaugia”, ,Panarchia“,
.,Panpsychia” und ,Pancosmia”. Im ersten Teil erkldart er, wie der
Ausgangspunkt von allem das Licht sei. Alles, was besteht, mussen
wir als einen Abglanz des Urlichtes auffassen. Auch hier verwirft
Petri¢ den aristotelischen Grundbegriff alles Schopfertums: die Be-
wegung. Die Bewegung sei eine Sekundarerscheinung, die auch Ur-
sprung und Ursache in der primdren Ursache des Lichtes habe, und
nicht — wie Aristoteles lehrte — in einem unbeweglichen Grund.

Im zweiten Teil seiner ,neuen Philosophie” vertritt Petri¢ augen-
fallig die neuplatonische Idee der Emanation. Die ,Panarchia” wid-
met er der Darlegung der Idee, daB alles aus einer Urquelle ent-
sprieBe, und das ist ja nichts anderes als die Wiederholung des plo-
tinischen Systems der Emanation. Nach seinen Auslegungen entsteht
aus einem der Reihe nach alles: die Einheit, das Seiende, das Leben,
der Intellekt, die Seele und endlich die materielle Welt. Die mensch-
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liche Seele (animus) befinde sich irgendwie in der Mitte zwischen
dem Geist und der Materie, und sei gleichzeitig auch ein vermitteln-
des Prinzip zwischen der korperlichen und der korperlosen Sphare.
Dieses Problem behandelt er besonders in der ,Panpsychia“, wo er
deutlich den Standpunkt des Panpsychismus vertritt. Die ganze
Natur, alles was besteht, sei von Seelenheit durchdrungen, und der
menschliche Korper sei kein ,Leichnam”, woran erst von auBlen —
nach Aristoteles — ein seelisches, beziehungsweise formales Prinzip
hinzutrete. Die Idee dieser ,Weltseele” ist jener Grundgedanke, den
wir auch in der Ontologie Giordano Brunos finden. Mit dieser Idee
entfernt sich dieser Neuplatonismus gleichzeitig von Platos Konzep-
tion, worin die Materie den Gegenpol der Idee darstellt. Diese bei-
den Pole werden hier in eins verschmolzen, und die ganze Wirklich-
keit wird durch Seelenheit belebt. Das ist der typische naturwissen-
schaftliche Monismus der Renaissance, der alle Zeichen des neu-
platonischen Emanationismus aufweist.

Im SchluBkapitel mit dem Titel ,Pancosmia”, erweiterte Petric
seine Auffassung auf den ganzen Kosmos. Auf denselben Prinzipien,
auf denen die Ordnung des Mikrokosmos beruht, griindet sich auch
der Aufbau des Makrokosmos. Die Gesamtordnung des Kosmos bil-
det eine in allem sichtbare gleichartige Ordnung. Das ist die fiir das
Lebensgefiihl der Renaissance so bedeutsame Theorie der Alleinheit
(,unomnia"), die es verstandlich macht, daB Petri¢s Philosophie einen
so starken und allgemeineuropadischen EinfluB ausgeiibt hat.

Obwohl er sich iberwiegend mit allgemeinen Prinzipien der On-
tologie befaBte, gestaltete Petri¢ seine Theorie des Kosmos nicht
ohne Zusammenhang mit empirischen Beobachtungen. Im Gegen-
teil! Er ist ein starker Propagator der neuen Methode der beobach-
tenden Erfahrung und kommt auch selbst auf vielen Gebieten der
naturwissenschaftlichen Entdeckungen zu neuen Ergebnissen. Er be-
faBt sich auch mit Geometrie (,Nuova geometria”, 1587).

Aber Petri¢ vernachlassigte neben naturwissenschaftlichen For-
schungen keinesfalls das Gebiet des kulturellen Schaffens und be-
faBte sich mit dem Problem der Methodologie der Geschichte (,Della
historia dieci dialoghi” — 1560).

In seinem Werk tiber die Theorie der Kunst, beziehungsweise
der Dichtkunst (,Della poetica”), — wo er wieder die Grundlagen
der aristotelischen ,Poetik” Kkritisiert und verwirft — zeigt sich
Petri¢ auch als ein guter Kenner der verschiedenen Anschauungen
uber die Poesie und stellt die Prinzipien seiner Theorie der Dichtung
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auf. Er befafte sich ebenfalls mit den Problemen der Rhetorik und
hat auch diese Fragen in einer Abhandlung bearbeitet (,Dialoghi
sulla retorica”). Diese seine dem Bereich des Kulturschaffens gewid-
meten Werke erwuchsen aus Vorlesungen, die er an der Universitat
Ferrara hielt, und sind in italienischer Sprache abgefaBit. Seine
Hauptwerke verfaBte er sonst in der damals allgemein tublichen
lateinischen Sprache.

Petri¢s Hauptinteresse galt aber doch den Problemen der Natur-
philosophie, und er hat tatsdchlich ein ausgebildetes System des
naturwissenschaftlichen Weltbildes aufgestellt.

Durch seine Vielseitigkeit und Originalitat wurde Petri¢, als ty-
pischer ,uomo universale” der Renaissance, eine bedeutende Per-
sonlichkeit dieser europadischen Geistesrevolution.

Wir erwahnten bereits die Entwicklung des humanistischen phi-
losophischen Gedankens in Dubrovnik. So war Nikola Gucetic¢
(Gozzi 1549—1610), obwohl er niemals seine Heimatstadt verlassen
hatte, durch seine zahlreichen philosophischen Werke im ganzen
damaligen kulturellen Europa bekannt. (,Commentaria in sermonem

Averrois de substantia orbis” — 1580, ,De immortalitate intellectus
possibilis” — 1580, ,Dialogo dell'amore” — 1581, ,Dialogo della
bellezza" — 1581 und viele andere).

Wahrend die ersten Abhandlungen, der ,Kommentar zum Werk
von Averroes Uber die Substanz der Welt" sowie ,Uber die Un-
sterblichkeit des potentiellen Intellekts”,im Geiste Averroes’ gehalten
sind, erscheinen uns die Dialoge tliber die Liebe und die Schonheit
ganz im Geiste Platos geschrieben. Natirlich tragen alle diese Werke
die individuellen Merkmale von Guceti¢s philosophischem Geiste
und sind reich an originellen Auslegungen und Ideen. In ihnen war
die gesamte philosophische Thematik von Erkenntnistheorie und
Ontologie an bis zur Asthetik allseitig umfaBt worden. Er schrieb
aber auch ethisch-soziologische und padagogische Werke.

Allein die Tatsache, dal Nikola Guceti¢, der nirgends im Aus-
land studiert hatte, solche anerkannte und wertvolle wissenschaft-
liche Werke schreiben konnte, zeugt von dem hohen Stand huma-
nistischer Kultur in Dubrovnik. Seine Werke erwarben ihm grofe
Anerkennung und den Titel eines Ehrendoktors der Philosophie.

Einige Mitglieder der Familie Guceti¢ wie zum Beispiel A m -
brozij waren Philosophielehrer in vielen italienischen Stadten,
und Petar (gestorben 1564) war als beriithmter Philosophieprofes-
sor an der Sorbonne in Paris und an der belgischen Universitat in
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Lowen in der gelehrten Welt unter dem Namen ,doctor illyricus”
bekannt. Diese Guceti¢s aus Dubrovnik, besonders Nikola, bewiesen,
daB das Kulturleben Dubrovniks, obwohl es weder Universitat noch
Akademien hatte, dem europdischen kulturellen Schaffen ebenbiirtig
war.

Wir haben die Platonisten bereits aufgezahlt, aber wir miissen
auch einige Aristoteliker erwdahnen, die in diesem Kampf der huma-
nistischen Gegensatze scharf die aristotelische philosophische Auf-
fassung verteidigten. Die bedeutendsten unter ihnen waren Grgur
Budisalji¢, Juraj Dubrovcanin und Antun Medo.

Grgur (Natalius) Budisalji¢ (gestorben 1550) war eben-
falls, wie sein Lehrer Aristoteles, ein Polyhistor seiner Zeit. Als
Sohn eines Nicht-Patriziers aus Dubrovnik zog er in die Welt und
studierte an den groBen Universitaten in Italien. Mit dem Titel
~magister” kehrte er aus Italien zuruck und lebte alsLehrer in Zadar,
wo er philosophische Werke verfafte. Seine Werke blieben meistens
in Handschriften. Er schrieb tiber ontologische und ethische Themen,
polemisierte mit Cornelius Agrippa von Nettesheim, einem der be-
deutendsten Neuplatoniker jener Zeit. Diese Diskussionen werden
zu den bertihmtesten Polemiken jener Zeit gezdahlt. Budisalji¢ ist ein
ausgebildeter und scharfer Aristoteliker und hat auch selbst die
Werke von Aristoteles kommentiert (,Commentarii philosophici
itemque astrologici contra haereticos”).

Juralj Dubrovéanin (gestorben 1622) ist in der Welt-
literatur unter dem Namen Georgius Raguseus bekannt. Da er ein
armes Findelkind war, gab er sich selbst den Namen seiner Vater-
stadt. Er studierte Philosophie, Theologie, Medizin und Mathematik
und wurde Professor der Philosophie an der Universitat Padua. Seine
philosophischen Werke erschienen teils in Italien, teils in Paris
(,Disputationum Peripateticarum volumen unum”, ,Epistolarum de
logica, rhetorica, aliisque scientiis libri tres”, ,Commentarium in ar-
tem Raymundi Lulli”, ,Commentaria in universam Aristotelis philo-
sophiam, tomi X" usw.). Als hervorragender Professor bekam er den
Titel ,philosophus orator”. Auch Peter Gassendi, der Begriinder des
neuzeitlichen Materialismus, schdtzte ihn sehr. Juraj Dubrovcanin
vertritt die Richtung der reinen peripatetischen Schule und polemi-
siert unnachgiebig mit dem starksten Vertreter der paduanischen
Schule, mit Cesare Cremonina, der zu den alexandrinischen und ave-
roéistischen Auslegungen des Aristoteles neigt. Er erlautert kritisch
die Lehre des Aristoteles, Raymundus Lullus und Peter Lombardus.
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Jedenfalls nimmt auch dieser Philosoph aus Dubrovnik eine hervor-
ragende Stellung unter den Gelehrten seiner Zeit ein und fihrt
einen wissenschaftlichen Kampf um die aktuellsten europdischen
philosophischen Fragen.

Ein anderer berihmter Aristoteliker, der Aristoteles’ Lehre von
scholastischen Hinzufligungen und Verzerrungen sauberte und sie
auch gegen platonische Einschiibe verteidigte, war Antun Medo
(Antonius Medus Callosius), geboren 1530. Er schrieb mehrere philo-
sophische Werke, aber die bedeutendsten sind die Erlauterungen und
die Kommentare zu Aristoteles’ Metaphysik (besonders zu dem Buch
VII und XII; 1589 und 1599), die er von verschiedenen eklektischen
Beimischungen befreien und in ihrer reinen Form darstellen wollte.

Alle kroatischen Aristoteliker zeigten in ihrem Wirken und
Schaffen kritische Einstellung und aufrichtige Kampfbereitschaft um
die aktuellsten philosophischen Fragen und damit auch um die all-
gemeinen kulturellen Probleme jener Zeit, in der der freie Geist der
Gegenwart geboren wurde.

Wenn wir den Geist des Humanismus und seine Erscheinungs-
formen im kroatischen Kulturkreis in ihrer Gesamtheit darstellen
wollten, miiBten wir auBerdem eine Reihe von Namen kroatischer
Dichter aufzdahlen, die in ihren Werken auf eigene Art diesem Geist
Ausdruck verliehen haben, wodurch ihre Dichtungen zum lebendigen
Kulturwerk der kroatischen Vergangenheit wurden. Das lage aber
jenseits der Grenzen unserer Aufgabe, denn wir moéchten nur die
Denker, die Philosophen darstellen, die von Bedeutung waren fir
den Aufbau der europdischen Gesamtkultur und ihn beeinflufit
haben.

Unsere Darlegungen waren jedoch unvollstdndig, wenn wir
einen der groBten kroatischen Dichter nicht erwdhnten, einen Dich-
ter, der sowohl in seinen poetischen wie auch seinen wissenschaft-
lichen Werken, obwohl sie mehr ethisch-christlichen Charakters
waren (er selbst war jedoch Laie!), einen bedeutenden Beitrag
zur europdischen Gegenreformation lieferte. Das war der erste
kroatische Dichter:

Marko Marulic¢, der 1450 in Split zur Welt kam und 1524
starb.

Maruli¢ verfalite seine poetischen Werke in kroatischer Sprache,
und zwar aus demselben Grunde, der auch Dante veranlaBit hatte,
italienisch zu schreiben. Er wollte namlich auf diese Weise im
Sinne des Aufklarungsgedankens auf breite Schichten seines Volkes
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einwirken und gleichzeitig auch zum erstenmal die kroatische Sprache
in die Literatur einfiihren. Genau so wie man zu Dantes Zeiten die
italienische Sprache nicht fir literaturfahig hielt, so hielt man zu
Maruli¢cs Zeit dasselbe von der kroatischen. Deshalb hat seine
kroatische Dichtung eine so hervorragende kulturgeschichtliche Be-
deutung fur Kroatien. Dariiber mochten wir aber nicht weiter
sprechen.

Wir mochten kurz jene Gedanken Maruli¢s und jene Ideen dar-
stellen, denen er es zu verdanken hatte, dal seine Werke schon zu
seinen Lebzeiten und auch spater in fast alle europdischen Sprachen,
und so auch in die deutsche, libersetzt wurden. Ubersetzt wurden
seine lateinisch abgefaften Werke, von denen ich namentlich er-
wdahnen mochte:

Marcus Marulus Spalatensis: De institutione bene vivendi per

exempla Sanctorum, MDVI
Marci Maruli Spalatensis, Evangelistarium, MDXVTI
Marci Maruli, Quinquaginta parabolae, MDX
De humilitae et gloria Christi Marci Maruli opus, MDXIX
M. Maruli Opuscula minora et Carmina (De laudibus Herculis), MDVTI.

Maruli¢s philosophische Gedanken, obwohl im uberall zugdng-
lichen Latein verfaBit, erschienen den Zeitgenossen so bedeutend und
wertvoll, daBB man sie sofort in die einzelnen Nationalsprachen iiber-
setzte. In den Druckereien von Koln, Dillingen und Augsburg wur-
den im 16. und 17. Jh. deutsche Ubersetzungen seiner lateinischen
Werke gedruckt und blieben einige von ihnen bis heute bewahrt in
den Bibliotheken von Miinchen und Berlin, vermutlich auch anders-
wo, nur wurde das bisher nicht erforscht.

Maruli¢s philosophisches Werk erlangte Wert und Bedeutung
im Kampf von Reformation und Gegenreformation als ein Werk der
Rehabilitierung des Christentums, als ein Werk der Restauration,
der Wiederbelebung des christlichen Gedankens mittels der heid-
nischen Philosophie. Es mufl aber auch erwdahnt werden, daBl seine
Werke, obwohl sie eine bedeutende Rolle auf der Seite der Restau-
ration gespielt haben, doch nicht in diesem kdmpferischen Geist der
Gegenreformation geschrieben sind, denn Maruli¢s Lebensaufgabe,
das Ziel seiner geistigen Kampfbereitschaft bezog sich auf einen
anderen Feind — auf den Islam und nicht auf den Protestantismus.
In diesem Kampf sollte der bereits allzu sehr erstarrte christliche
Gedanke neu belebt und mit dem Leben verbunden werden. In West-
europa, das Maruli¢s Sorgen nicht kannte, erhielten diese Werke
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eine ganz andere Funktion im geistigen Kampf, und zwar als ein
Werk in den Kampflinien der Gegenreformation.

DaB seine Gedanken geschatzt waren, ergibt sich klar aus der
Tatsache, daBl sein Werk ,Evangelistarium” als ein geistiger Fihrer
durchs praktische Leben zehn Auflagen erlebte und das Werk ,De
institutione bene vivendi”, obwohl oft lateinisch gedruckt (in Vene-
dig, Solingen, Basel, K6ln, Antwerpen und Paris), ins Italienische,
Franzosische, Portugiesische und, wie bereits erwdahnt, ins Deutsche
ubersetzt wurde. Alle fiihlten, wie in diesen Werken die Ideologie
des Christentums neu belebt, verjingt und vom Humanismus durch-
trankt, in frischer Gestalt ans Licht trat.

Auch wenn Maruli¢ gegen die Formulierung der stoischen Grund-
sdtze polemisiert — beispielsweise bei Cato — und auch dann, wenn
er sie, verbessert und vervollstandigt, in die christliche Ethik ein-
gliedert, belebt er die herkommliche scholastische Thematik und
uberschreitet die Grenzen ihrer gedanklichen Einférmigkeit. Die
Form des Dialogs aber, in der Maruli¢ seine Auslegungen darbietet,
stellt Maruli¢ in die Reihe der Neuplatoniker, die in dieser lebhaften
Form auf Grund der Antithesen der Gesprachspartner tiber aktuelle
Themen der Philosophie und des Lebens handelten. Platos Dialoge
sind groBtenteils allen ein unmittelbares Vorbild. In dieser christ-
lichen Ethik wird der Humanismus deutlich sichtbar, wenn Maruli¢
zu den Heroen und Vorbildern der Menschheit auch Herakles, Per-
seus, Ajax, Odysseus, Theseus, Achilles und viele andere zahlt,
die — wie er sagt — groBer als gewohnliche Menschen waren, weil
sie sich zu beherrschen und in sich die animalische Natur zu be-
zwingen versuchten. Das Thema des Kampfes zwischen Sinnlichkeit
und Vernunft, Trieb und Gewissen, ist eines von Maruli¢cs Grund-
themen. Schon die Aufzahlung dieser zumeist der Dichtung entstam-
menden Gestalten der Antike zeigt, wie tief Maruli¢s klassische Bil-
dung war. Wenn er dazu stoische und epikureische ethische Grund-
satze gegenuberstellt — um naturlich die ersten zu verteidigen!
—, wird es vollends deutlich, daBB er ein vorziglicher Kenner der
alten Philosophie ist und daB3 er sie auf eigentiimliche Art im Rah-
men der christlichen Ideologie wiederbelebt.

Maruli¢ lehnt entschlossen jeden Skeptizismus und Relativismus
in der Philosophie ab, besonders in der Ethik.

IThm, der humanistisch gebildet, aber auch realistisch eingestellt
ist, erscheint jeder Skeptizismus als eine lebensfeindliche Richtung;
das Leben ist seiner Ansicht nach ein ewiger Kampf unter dem
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Aspekt der Idee des Guten; der Skeptizismus aber schwacht diesen
Kampf.

Maruli¢s philosophische Orientierung stellt eine eigenartige Syn-
these von Stoizismus, Platonismus und Christentum dar.

Maruli¢ kennt aber und studiert auch die materialistische Auf-
fassung des Lukrez, die in der europdischen Philosophie erst spater
von Gassendi neu belebt werden sollte. An Lukrez lehnt Maruli¢
seine Losung des kosmologischen Problems an, und so trdagt er in
den Rahmen der christlichen Ideologie auch Elemente dieser mate-
rialistischen Auffassung hinein. All das bereichert und vervollstan-
digt die zu jener Zeit bereits erstarrte und dogmatisch formulierte
scholastische Lehre, belebt sie und wird so von allen Seiten als Er-
neuerung des christlichen Gedankens aufgenommen.

Neben diesen so tliberaus ausdrucksvollen philosophischen Ge-
danken bezeugt Maruli¢s dichterisches und wissenschaftliches Werk
den Sinn des Dichters fiir die Schonheit der Natur und fiir ein natiir-
liches Verhaltnis zur Welt; das ist aber jene Lebenskraft, die von
der traditionellen Scholastik ganz vernachlassigt geblieben war. Ist
es dann erstaunlich, daB wir in allen groBeren europdischen Biblio-
theken noch heute Maruli¢s lateinische Werke und deren Uber-
setzungen finden? Ich werde nur die deutschen Ubersetzungen seines
Werkes ,De institutione bene vivendi” erwahnen, die in deutschen
Bibliotheken aufbewahrt sind, und zwar: a) Der Chatolische Christen-
Spiegel Koln 1568, Bayerische Staatsbibliothek, Miinchen; b) sechs
Bicher. Von geddchtniswiirdigen Reden und Taten. Dillingen 1583,
Offentliche wiss. Bibliothek, Berlin, (vgl. Bibliographie in Zbornik
M. Maruli¢, Agram, 1950). Aus diesen kargen bibliographisch-biblio-
thekarischen Angaben konnen wir den unzweideutigen SchluB} zie-
hen, daB Maruli¢ sehr geschatzt und viel gelesen war im Deutschland
des 16. und 17. Jh.s, wenn er so oft aus dem Latein ins Deutsche
ubersetzt und gedruckt wurde.

Aber nicht nur im Lager der Gegenreformation, sondern auch
der Reformation hat das kroatische Volk Europa und vor allem
Deutschland viele bedeutende und angesehene Denker geschenkt
(Matija Grbac — Mathias Garbitius Illyricus, Universitdtsprofessor
in Tubingen, Stipan Konzul, Matija Pomazani¢, Cveci¢ und andere);
ich werde jedoch nur Lebenswerk und Bedeutung eines derselben er-
wahnen, und zwar des bedeutendsten Denkers unter ihnen, der
Schulter an Schulter mit Luther und Melanchthon kdmpfte, der ihr
Freund und Mitarbeiter war, spdter allerdings mit Melanchthon scharf
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polemisierte. Luther selbst hat ihn, als er erst 23 Jahre zahlte, —
,nostris notissimus homo" genannt. Das war ein Kroate aus Istrien,
Matija Vlacic¢, in der europdischen Kulturgeschichte als Ma-
thias Flacius Illyricus (geboren 1520) bekannt.

Kroatien war damals als ,antemurale christianitatis” in einem
solchen Zustand, da man dort nichts anderes tun konnte, als er-
bittert gegen die Tiirken kdmpfen; Vlaci¢ hingegen wollte — wie er
selbst sagt — ,der Kirche Christi dienen und die Lehre Gottes ver-
vollkommnen”. Mit 17 Jahren verliel er seine Heimat Istrien und
geriet in die heftigsten religiésen und kirchlichen Gegensatze, die
ihn zu einem der unbeugsamsten Theologen der protestantischen
Welt stdahlten. Er lebte, kampfte und schrieb seitdem in seiner neuen
Heimat Deutschland, wo er auch, erschopft von Arbeit und Kampf,
in Frankfurt am Main im J. 1575 starb.

Name und Werk des Flacius Illyricus sind in Deutschland zur
Genilige bekannt. Er war ein furchtloser Kampfer der Religionskriege
und so einfluBreich, daB sich die Protestanten aus der Umgebung
von Thiiringen die ,Flationistische Partei” nannten. In seinem Le-
benswerk wurde er fast ein Deutscher, obwohl er weder seine
Muttersprache, das ,Illyrische”, noch sein Volk jemals vernachlas-
sigte, vielmehr sich sein Leben lang mit dem Gedanken befaf3te und
in dieser Richtung auch Vorbereitungen unternahm, in Regensburg
oder Klagenfurt eine Universitat, beziehungsweise eine slawische
Akademie zu griinden, auf protestantischer Grundlage fiir Kroaten
und Slowenen, was jedoch die Behorden nicht zulieBen. Mochten
ihn auch Freunde und Anhanger fur gleichberechtigt und eigentlich
fir einen Deutschen halten, die Feinde unterlieBen es nicht, ihn in
der Polemik neben ,barbarus” immer auch ,Dalmata” oder ,Illyri-
cus” zu schmdhen. Wenn seine Handschriften, die zumeist in der
Bibliothek in Wolfenbiittel in Niedersachsen aufbewahrt sind, er-
forscht werden, diirften mehr Belege dafiir ans Licht kommen.

Schon mit 24 Jahren wurde Vlaci¢ Universitatsprofessor fir
Hebrdisch und Griechisch, zuerst in Wittenberg und dann in Jena,
und er wurde auch nach Heidelberg berufen. Jahrelang, besonders
nach Luthers Tod, war er einer der angesehensten und einfluBireich-
sten deutschen protestantischen Theologen.

Flacius war ein ungemein fruchtbarer Schriftsteller. Johann Bal-
thasar Ritter zitiert in seiner Monographie tiber Flacius (1. Aufl,,
1723. 2. Aufl. 1725) 263 gedruckte Werke. Seine Werke wurden
deutsch und lateinisch gedruckt. Sie behandeln zumeist Fragen der
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Theologie und der Kirchengeschichte. Er gab der Reformation eine
damals zeitgemdBe systematische Theologie, der Welt aber die erste
kritische Geschichte der Kirche. Vlaci¢ ist bekannt als deut-
scher Sprachforscher, Enzyklopddist, und dann auch als Philosoph.
Ich werde nur einige seiner philosophischen Thesen anfiihren.

In seiner philosophischen Richtung zeigte sich Flacius dem Ari-
stotelismus zugeneigt. In der Ontologie vertritt er den Standpunkt
des Determinismus, der der Hauptgesichtspunkt fiir den Protestantis-
mus Uberhaupt wurde. Auf dem bekannten ,Weimarer Kolloquium"
erlduterte er in der Polemik mit Strigelius seine Anschauung, daB3
der menschliche Wille nicht frei sei, daBl die menschliche Natur von
der Erbsiinde verdorben, und die Erbsiinde kein accidens, sondern
die substantia des Menschen sei. Seine philosophische Grundauf-
fassung steht teilweise auch unter dem EinfluB des Augustinismus,
den auch Luther angenommen, Flacius aber philosophisch ausge-
arbeitet und verteidigt hatte. Der Determinismus ist als These des
Fatalismus gleichzeitig auch die Quelle seines Pessimismus. Diese
beiden Gegensdtze — die Sehnsucht nach Freiheit und das Gefiihl
des Verhdngnisses — sind ebenfalls Wiederspiegelungen der Zeit,
in der der Renaissancemensch lebte. Flacius ist ein Kampfer gegen
den Universalismus und die Einférmigkeit des mittelalterlichen Gei-
stes, als Protestant ein Kampfer fiur die personliche Freiheit, die er
aber theoretisch nicht zu verteidigen vermochte. Seine theoretischen
Ausfiihrungen sowie seine geschichtliche Rolle waren von groBer
Bedeutung und verschafften ihm Eingang in die Kulturgeschichte
Europas.

Wir haben hier nur die wichtigsten kroatischen Humanisten des
15. und 16. Jh.s erwdahnt; und damit wollten wir nur zeigen, daBl —
wie Windelband sagte — die einzelnen europdischen Volker schon
lange in einheitlichen Gebilden des geistigen Gesamtlebens miteinan-
der verbunden waren. Die kroatischen Humanisten haben unseren
Beitrag zum Ausbau jenes Geistes und demgemal auch jener Kultur
— beziehungsweise Lebensform — des Geistes der Renaissance ge-
liefert, in dem alle Europder miteinander zum Teil auch heute
noch leben.



Konstantin-Cyrills Freundschait mit Photios
Von FRANZ GRIVEC (Ljubljana)

Mit dem gelehrten Jubilar, Prof. Dr. Erwin Koschmieder, habe ich
wahrend seiner Besuche in Jugoslawien manche slawistischen Fragen
besprochen, darunter auch tiber den groBen Musiker Konstantinos-
Kyrillos und sein Verhadltnis zu Photios. Ubereinstimmend haben
wir festgestellt, daB in dieser Frage die kirchenslawischen Quellen,
Vita Constantini (VC) und Vita Methodii (VM), mafigebend sind und
daB man die diesbeziiglichen AuBerungen des papstlichen Biblio-
thekars Anastasius im Rahmen des literarischen und historischen
Zusammenhangs sorgfaltig kritisch erwdagen mubB.

Vor einigen Jahrzehnten war die Beurteilung dieser Frage stark
vom kirchlichen und konfessionellen Standpunkte der Ostlichen oder
westlichen Slawisten und Historiker beeinfluBt. Seitdem aber die
Personlichkeit des Patriarchen Photios wohlwollender und die dog-
matische Frage Filioque zurickhaltender beurteilt wird, kann
man mit einigen Erganzungen endgiiltig dem Urteil der grofen sla-
wistischen und historiographischen Tradition seit A. Gorskij (1843),
Dimmler, Miklosich, Wattenbach, Jagi¢ u. a. beipflichten, dall die
Slawenapostel Konstantin und Method eigenartige Vertreter der
allgemeinen kirchlichen Einheit aus der Zeit vor dem Schisma waren,
erhaben tiber die leidenschaftlichen byzantinischen Zwistigkeiten
und Parteiungen. Beide Briider haben sich eben deshalb in die
klosterliche Einsamkeit zurliickgezogen, um ihre ,kostbare Seele”
(¢'st'nyja dusa) vor dem ,verworrenen Getiimmel” dieses Lebens zu
bewahren (VM 3). Solche Aszeten und erfahrene Manner kann man
weder an die Seite der kampferischen Ignatianer noch der
Photianer stellen. Die Frage der RechtmadBigkeit der beiden Patri-
archen, Ignatios und Photios, war in den J. 858—863 so verworren,
daB die Entscheidung fiir den einen oder anderen nicht leicht war.
Die entscheidende Frage der freiwilligen Abdankung des Patriarchen
Ignatios war schon in den ersten Monaten durch die Handlungsweise
der beiden Rivalen so verdunkelt, daB3 sich weder die eine noch die
andere Partei auf dieselbe berufen konnte?).

Der hervorragende Kenner des Patriarchen Photios und der
beiden Slawenapostel, F. Dvornik, verteidigt schon seit drei

17) P. S tép hanou, La violation du compromis entre Photius et les Ignatiens.
Or. Chr. Per. 1955, 291—307.
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Jahrzehnten beharrlich die Meinung, Konstantin sei ein intimer
Freund des gelehrten Patriarchen gewesen, spricht von grofer
Freundschaft Konstantins, beruft sich dabei vor allem auf das
Zeugnis des papstlichen Bibliothekars Anastasius?) und wiederholt
oft dessen Worte ,fortissimus amicus”. Aber gerade diese Aussage
des papstlichen Bibliothekars, seiner ausfiihrlichen Vorrede zum VIII.
Konzil entnommen, kann nur im ndheren und weiteren Zusammen-
hange mit anderen Sdtzen dieser Vorrede richtig erklart werden. Die
Bezeichnung ,fortissimus amicus” ist sehr nachdricklich dem un-
mittelbar folgenden scharfen Verweis untergeordnet (qui [Photiusl
cum a Constantino Philosopho magnae sanctitatis viro fortissimo
eius amico increpatus fuisset) und kann nur in diesem Zusammen-
hang recht verstanden werden. Da wird dem groBen byzantinischen
Gelehrten ganzliche Verblendung (oculi penitus obcoecati, obcoe-
catus sensus), leidenschaftlicher Neid und gierige Selbstsucht vor-
geworfen.

Gerade dieser einschneidende Tadel ist der eigentliche Kern des
ganzen Absatzes, im Einklang mit der vorhergehenden sehr partei-
ischen Darstellung des Streites zwischen Ignatios und Photios. Die
gewalttdatige Verfolgung des abgesetzten Ignatios und seiner Partei
wird dem Photios zugeschrieben; Photios wird als Wiiterich (saevi-
tia), Ligner, Falscher, Schismatiker, Haretiker (perversorum dogma-
tum cultor), hinterlistiger und schandlicher Mensch bezeichnet. Des-
halbwerde er von den frommen Monchen als ein schandlicher Mensch
(squalor) gemieden und von ihnen ein Vorganger des Antichrists
und selbst Antichrist genannt. Photios sei um so gefahrlicher, da er
von seinen zahlreichen Schiilern schriftliche VerheiBung der Treue
und des Gehorsams verlangt und erhalten hat; sie sollten sich ver-
pflichten, an seinen Meinungen, ja an seinem ,Glauben” streng fest-
zuhalten (proprio scripto spondere cogebat se secundum fidem Pho-
tii de cetero credituros ... callide molitus, ut communionis suae
quoscumque vel quomodocumque laqueis irretiret). Unmittelbar dar-
auf wird der scharfe Verweis dargestellt]l, mit welchem Konstantin
seinen Lehrer zurechtgewiesen hat. Dadurch wird Konstantin nach-
dricklich von jenen Schiulern des gelehrten Patriarchen unterschieden,
welche Anastasius als einfdltig kennzeichnet (quo mentes simplicium
caperet).

) FF. Dvornik, Slaves, Byzance et Rome (1926) 175 u. a.; Les Légendes de
Constantin et de Méthode (1933) 79, 1461 u.a.; The Photian schisme (1948) 33 u. 52.
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In diesem Zusammenhang kann man die Tatsache des scharfen
Tadels gar nicht bezweifeln, wohl aber bedarf das Verhdltnis Kon-
stantins zu Photios einer ndaheren Erlauterung. Vor allem ist die
Bedeutung des ,fortissimus amicus” sehr fraglich. Dabei lassen wir
die allgemeine Zuverldssigkeit des romischen Bibliothekars Anasta-
sius dahingestellt. Es handelt sich nur um den Sinn seiner Darstel-
lung. Ohne Zweifel ist es klar, dal der Superlativ ,fortissimo” nicht
die unerschiitterliche Starke der Freundschaft im Sinne jener einfal-
tigen Schiiler und beharrlichen Anhanger des Photios bedeutet. Folge-
richtig muB man auch die Grofe und Innigkeit der Freundschaft von
Seiten Konstantins einschranken und mehr oder weniger auf die Zeit
vor diesem Auftritt beschranken; Hergenrother meint, daB
dieser Streit ,beide fortan entzweite"?). Das Attribut ,fortissimo”
ist nicht notwendig mit dem Substantiv ,amico” zu verkniipfen, son-
dern konnte zum vorangehenden ,magnae sanctitatis viro" gehoren.
Die jetzt gewohnliche Interpunktion: ,sanctitatis viro, fortissimo
eius amico”, ist in der Tradition des urspriinglichen Textes keines-
wegs begrindet. In der kritischen Ausgabe in MGH, Epp. VII, S. 407
und bei Mansi 16,6 ist der sinnbestimmende Beistrich weggelassen.
Die Verkniipfung des ,fortissimo” mit ,amicus” im Sinne der ,ami-
citia” ist Uberhaupt ungewohnlich und selten, im gegebenen Zu-
sammenhang aber durchaus unmoglich. ,Fortissimus” bezeichnet
jedenfalls die Charakterstarke, ja genau wortlich den Mut und Frei-
mut des Freundes, nicht aber die Eigenschaft der Freundschaft. Dem
Sinne und Zusammenhang nach paBt ,fortissimo” sehr treffend zu
,magnae sanctitatis viro“, obgleich die grammatische (syntaktische)
Frage zweifelhaft ist. An dieser Stelle ist die Diktion des papstlichen
Bibliothekars wohl sehr schwerfallig, wie auch sonst sein Stil als
schwerfdllig und barbarisch gekennzeichnet wird?).

Die wissenschaftliche Behandlung dieses Gegenstandes hat die
syntaktische Frage und den Sinn des ndheren und weiteren litera-
rischen Zusammenhanges an dieser Stelle gar nicht beachtet. Her -
genrother behauptet ausdricklich, daB Anastasius den Philo-
sophen Konstantin ,fortissimus Photii amicus” nennt. Dieser
Zusammenhang ist tatsachlich nattirlich und naheliegend, jedoch nur
in dem Sinne: mutig, entschlossen, freimitig. Konstantin, obgleich

9 ﬁé‘rgenrﬁther, Photius III, 444.
) Hergenrother, Photius II, 305.
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bisher ein Freund und Liebling des Photios, hatte den Mut, seinem
Lehrer die Wahrheit ins Gesicht zu sagen und ihm eine scharfe Riige
zu erteilen. Dvornik geht wohl zu weit, indem er beharrlich
wiederholt, Anastasius bezeuge die groBe und intime Freundschaft
Konstantins mit Photios. Die Bedeutsamkeit und Zuverldssigkeit
dieser Stelle betont er so nachdriicklich, daBl er daraus ernstlich die
Unzuverlassigkeit des Berichtes vom scharfen Tadel der Handlungs-
weise des gelehrten Photios folgert, im offensichtlich schroffen
Widerspruch mit dem ndaheren und weiteren Kontext (besonders
nachdrucklich im Buche The Photian schism 33 f.). Mit der Bezeich-
nung ,magnae sanctitatis vir” ist der Slawenapostel einigermafen
den oben erwdahnten frommen Monchen gleichgestellt, welche den
Patriarchen Photios als einen schdndlichen Menschen und Antichrist
meiden®), natiirlich mit dem Unterschied, daB Konstantin vordem
mit Photios befreundet war. In diesem Zusammenhang muBl man die
AuBerung des romischen Bibliothekars iiber Konstantins Freund-
schaft mit Photios notwendig auf die Zeit vor diesem Verweis und
noch strenger auf die Zeit vor der Absetzung des Ignatios beschran-
ken. Anderseits ist da wohl auch die groBe Liebe des gelehrten Pro-
fessors zu seinem begabtesten und eifrigsten Schiiler gemeint.

Das Zeugnis des Bibliothekars Anastasius ist keineswegs derart
zuverlassig und maBgebend, daB eine ndhere Untersuchung der
Frage und die Berticksichtigung anderer Quellen nicht notwendig
ware. Dvornik hat viele Momente kritisch gesammelt, welche
eine bestdndige Freundschaft Konstantins mit Photios und sogar
seine Zugehorigkeit zur photianischen Partei beweisen sollten.
Wenngleich nach dem Streit zwischen Ignatios und Photios von einer
Freundschaft Konstantins mit Photios keine Rede sein kann und noch
weniger von seiner Zuneigung zur photianischen Partei, hat diese
Beweisfiihrung Dvorniks doch einen bedeutenden wissenschaftlichen
Wert, weil sie Konstantins Feindschaft gegen Photios ausschliefit
und insoweit die unparteiische Friedensliebe der beiden Slawen-
apostel indirekt bestdtigt. Die nachdriickliche Hervorhebung der
Freundschaft Konstantins zu Photios und der Parteinahme fiir ihn ist
jedoch so unbegriindet, daB die Rede davon in einer wissenschaft-
lichen Behandlung ganzlich unberechtigt ist. Wie in geordneten mo-
dernen Staaten die AuBenpolitik und die d&uBeren christlichen Mis-
sionen meistens uber die Parteiungen des Vaterlandes erhaben

%) Diese -i)arstellung des Bibliothekars ist gehdssig parteiisch, aber es handelt
sich oben nur um den Sinn dieser Stelle.
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sind, so waren auch die beiden Slawenapostel zur Zeit der heftigen
byzantinischen Spannungen (zwischen Ignatios und Photios einer-
seits und zwischen Byzanz und Rom anderseits) so sehr von der
Chazaren- und der Slawenmission in Anspruch genommen, dal
kein Raum und keine Zeit fur irgendeine Parteinahme tubrig blieb.
Das groBartige Werk der Slawenmission ist hoch erhaben tber
innere byzantinische Zwistigkeiten, wie sich dies auch in den kir-
chenslawischen Quellen widerspiegelt.

In der kirchenslawischen VC und VM wird das byzantinische
Kaisertum so lUibermaBig patriotisch idealisiert und mit religiosem
Glorienschein umwoben, dall der Patriarch ganzlich verschwindet. Der
Wille des Kaisers ist maBgebend; ihn solle man ehren, sein Herz ist
ja immerdar in der Hand Gottes (VC 6; 8—11; VM 5 u. 13)%). Kon-
stantin bezeichnet sich selbst als einen Diener des Kaisers (VC 18)
und Method segnet noch bei seinem letzten 6ffentlichen Gottesdienst
in Mdhren den byzantinischen Kaiser (VM 17). Photios wird in der
VC 4 nur einmal (als Lehrer des jungen Konstantin) erwdhnt, in der
VM aber zweimal (K. 4 u. 13), jedoch trocken, ohne Namen und dem
Kaiser untergeordnet. Wie das grofBartige literarische Werk und die
religiése Slawenmission der beiden Bruder eigenartig und hochst
originell ist, so sind sie originelle Vertreter der einstigen universel-
len christlichen Einheit aus der Zeit vor dem Schisma. Hinsichtlich
ihres Verhaltnisses zu Ignatios und Photios konnen wir mit Grumel
behaupten: Ils n’étaient des partisans ni de Photius, ni d' Ignace.
Les légendes (VC et VM) les laissent en dehors de la querelle: ne
les y mélons pas’).

SchluBbemerkung. Als dieser Artikel schon der Druk-
kerei iibergeben war, hat Thor Sevé¢enko (Princeton, New Jersey
USA) in der Festschrift For Roman Jakobson (1956) 449—457
die Abhandlung The definition of philosophie in the
Life of Constantine veroffentlicht, wo er wiederholt meine
Stellungnahme kritisiert und besonders meine Behauptung ,philo-
sophia Constantinum cum humilibus ascetis ac monachis sociabat”
(Or. Chr. Per. 1951, 194) ablehnt. Der gelehrte Professor betont ent-
schieden, die Definition der Philosophie im 4. Kapitel der slaw. VC

7“) Berufung auf die hl. Schrift, 2 Petr. 2, 17; Spr. 21, 1. — Milton V. Ana-
stos, Political Theory in VC and VM. Harvard Slavic Studies. II, 1954, 11—38.

) V. Grumel, Byzance et Photios dans les légendes slavonnes des saints
Cyrille et Méthode. Echos d'Orient 33 (1934) 353.
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sei weder originell noch aszetisch, sondern nur eine Wiederholung
der damaligen schulmdaBigen Definition: by the (university) text-
books. Se v ¢ e n k o kennt meine diesbeziigliche Abhandlung in den
Acta Acad. Velehradensis 1941, 200—214, beachtet jedoch nur einige
aus dem Zusammenhang herausgerissene Stellen, wie er auch die
angeblich maBgebende Definition der Philosophie aus dem Kontext
der VC 4 herausgerissen hat, ohne Beriicksichtigung des Zusammen-
hanges mit dem 3. und insbesondere 4. und 9. Kap. der VC, wo die
Philosophie innerlich und wesentlich mit den prédéd'nie
¢'sti" verknilpft wird. Diese ,honores praeaviti" waren bis 1935
allen Slawisten unbegreiflich; erst damals habe ich diese Stelle ent-
ziffert und in diesem Zusammenhang endgiiltig die Originalitdt und
den aszetischen Sinn der Philosophie Konstantins dargetan. Die fiih-
renden Slawisten haben diese Erklarung bestétigt. J. Sevcenko
hat jedoch diesen Zusammenhang gar nicht beachtet. Die Frage
habe ich in Or. Chr. Per. 1957. S. 415 ndher beleuchtet.

Die iranische Anahita im Miinchener serbischen Psalter
Von HELMUT HUMBACH (Saarbriicken)

In seiner eben erschienenen Studie Zur Ikonographie der Goéttin
Ardvi Sura Anahita behandelt Lars-Ivar Ringb om neben irani-
schen Darstellungen der bereits dem jungawestischen Pantheon an-
gehorigen Quellgottin auch die unten im Text abgebildete Miniatur
aus dem Miinchener serbischen Psalter!) (Abb. 1). Sie stellt den Garten
Eden mit Paradiesberg und Paradiesfliissen dar. Die weibliche Person
in der Mitte ist dem Psalmentext nach als I'7] verstanden. Sie zeigt Ver-
wandtschaft mit hellenistischen Tby7-Darstellungen. Wichtige ikono-
graphische Gesichtspunkte weisen jedoch auf die iranische Anahita,
sodal Ringbom vermutet, der Miniaturenmaler habe die Gestalt
dieser Gottin entliehen, um die I'7-Tdyn am Quellstrom Edens zu
personifizieren.

Ringboms These steht und fallt mit dem Nachweis, dal ,die
eigentumliche Topographie, die die Miniatur andeutet, ein ovales
Bergplateau mit einem Quellsee, von scharfen Strandrandern um-
saumt”, mit einem Vorbild in der Landschaft Irans identisch ist, wirkt

1) Lars-Ivar Ringbom, Zur Ikonographie der Goéttin Ardvi Sura Anahita,
Acta Academiae Aboensis, Humaniora XXIII 2 (Abo 1957) 9 ff. Hiernach die
Abbildung der Miniatur im Text.
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sie doch, wie Ringbom mit gutem Recht sagt, ,nicht etwa fiktiv, nur
zusammenphantasiert, sondern eher wie die Erinnerung an eine
wirkliche, ungefdhr so aussehende Naturformation”. Nicht sehr ge-
recht wird diesen Umstdnden allerdings die Annahme Ringboms,
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Abb.1 Die Psalterminiatur nach Ringbom

der See der Miniatur sei ein Abbild des Quellsees auf dem Takht-i
Suleiman im nordwestiranischen Bergland. Der Quellsee auf dem
Takht-i Suleiman hat zwar sogar heute noch Abflisse, er ist aber
von ovaler Form, zeigt also in seinen Umrissen nicht die geringste
Ahnlichkeit. Man wird sich also nach anderen Modglichkeiten um-
sehen miissen.

Die, soweit ich sehe, einzige mogliche Losung des topographi-
schen Problems hat Rin gb om wohl deshalb nicht aufgezeigt, weil
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er sich zu sehr an die Vorstellung der Miniatur von einem Quellsee
mit einer Anzahl von Abfliissen gebunden glaubte. L6st man sich von
dieser Vorstellung, so ist eine Ahnlichkeit des Sees der Miniatur mit
den Gewdssern von Seistan unverkennbar, mit den Gewadssern der
Landschaft also, die im Altertum den Namen ,Seeland’ (gr. Apayytavy,
Zpoyyravyy  zu ap. drayah, aw. zrayah ,See, Meer, Ozean")
trug. Die heutigen Verhdltnisse zeigt die beigefligte Skizze mit dem
FluBf Hilmend, dem See Hamin-i Hilmend sowie dem groBtenteils
ausgetrockneten Flufl Shela und dem zu einem Salzsumpf verdorrten
Shela Hamiin?) (Abb. 2).
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Abb.2 Das heutige Bild der Gewdsser von Seistan nach Sven Hedin

?) Nach Sven Hedin, Zu Land nach Indien (Leipzig 1910) Karte I.



Beachtet man die katastrophale Austrocknung, die den Hamun-
see im Laufe der Geschichte ergriffen hat, und deren letzte Phase bei-
nahe noch die Menschen unserer Zeit mitverfolgen konnten3?), so
kann man mit einiger Sicherheit annehmen, daBl die Rander des Ha-
miin-i Hilmend und des Shela Hamun in alter Zeit wesentlich naher
aneinander reichten als sie das heute tun, ja, daBl beide Seen wenig-
stens in der wasserreichen Jahreszeit ineinander tubergehen konn-
ten!). Wenn der See der Miniatur keine Taille an entsprechender
Stelle zeigt, so ist das also kein Grund gegen seinen Vergleich mit
dem Rezipienten des Hilmendsystems. Recht gut zu den tatsachlichen
Zustanden stimmt ibrigens der Schlauch, der die Halbinsel auf dem
Bilde mit dem Festlande zu verbinden scheint. Er spiegelt die Enge
zwischen dem Shela Hamiin und dem FluB Hilmend wieder, der
offensichtlich durch den oberen, nach unten weisenden der beiden
Seeausldufer dargestellt wird. Von besonderem Interesse ist dabeli,
daB sich die Hilmendmiindung im Laufe der Geschichte ofters ver-
schoben hat. An ihrer heutigen Stelle befindet sie sich erst seit dem
Mittelalter, in arsakidischer Zeit aber lag sie weiter im Osten, also
gerade an der Stelle, an der sie die Miniatur zeichnet?).

Die vier Abfliisse des Paradiessees der Miniatur sind nicht nach
unten gerichtet, wie man an sich erwarten moéchte, sondern nach oben.
Diese ikonographische Merkwiirdigkeit sollte wohl nicht libersehen
werden, denn sie weist darauf hin, daB das Vorbild der Miniatur sie
gar nicht als Abfliisse gesehen hat, sondern als Zufliisse des Hamun-
sees.

Die Umdeutung der vier nordlichen Zuflisse zu Abflissen ist
durch die Auslegung im Sinne der Genesis geboten. Mehr noch als
sie ist aber die Darstellung des von den Gewadssern eingeschlossenen
Gebiets als Tafelberg mit so auffallend scharfen Hangen ktnstleri-
scher Freiheit zu verdanken. Sie stimmt nicht zur Gestalt des Innen-
landes in der Natur, hat aber doch ein reales Vorbild. Die Formation

%) Sven Hedin a.a.O. II 339 f.,, 347 und besonders 352 f. Zeitweise trocknet
auch der Hamin-i Hilmend véllig aus, vgl. dazu Gabriel, Die Erforschung
Persiens (Wien 1952) 230. Auf das Werk von Gabriel hat mich Carl Rathjens
freundlicherweise aufmerksam gemacht.

4) Die von Sir Aurel Stein, Innermost Asia II 972 ff. gefundene und auf den
Beginn unserer Zeitrechnung datierte Grenzbefestigung, die sich vom Sitidrand
des Hamiun-i Hilmend zum Shela Hamin hinzieht, entspricht doch wohl nicht
dem hochsten, sondern dem niedrigsten jahreszeitlichen Wasserstand der da-
maligen Epoche.

5 Gabriel a.a.O. 230.
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entspricht der des wichtigsten Punktes dieses Gebiets, einer bedeu-
tenden archdologischen Fundstdtte zoroastrischer Herkunft aus der
Zeit um 100 v. Chr., die heute noch von zoroastrischen Pilgern be-
sucht wird. Ich meine den im Osten des Beckens des Hamiin-i Hil-
mend emporragenden Kuh-i Khvaja, ,that strange and deeply im-
pressive rock, the only eminence in the immense plain”, wie ihn
Herzfeld nenntf), dessen photographische Abbildungen die Ahn-
lichkeit, wie mir scheint, eindrucksvoll erkennen lassen?).

In dem einstmals bliithenden Land am Haminsee, dem heiligen See
Kgasaoya des Awesta, hat die Anahitaverehrung sicher eine bedeu-
tende Rolle gespielt. Nach zoroastrischer Auffassung wird der Same
des Zarathustra im Hamunsee fiir den Tag aufbewahrt, an dem ihn
eine Jungfrau beim Baden an dessen Ostufer empfangen wird, um
der Welt den SaoSyant, den iranischen Messias zu gebaren. In den
Hamunsee gebracht ist aber Zarathustras Same von der Goéttin
Aroadvi Sura Anahita, die hier makrokosmisch mit dem gewaltigen
Hilmend gleichgesetzt werden kann oder mikrokosmisch mit einer
heiligen Quelle, die man am Kuh-i Khwaja suchen wird. Die Identifi-
kation mit dem Hilmend liegt dem Awesta nach nahe8), aber auch
die mikrokosmische Auslegung kommt gleichwertig und ohne die
makrokosmische auszuschlieBen in Frage. DaB sich am Kuh-i Khwa-
ja tatsdachlich ein Quellenheiligtum der Anahita befunden hat, gehtaus
der Schilderung hervor, die das Opus imperfectum in Matthaeum
Hom. II 2,2 von dem bei ihm Mons Victorialis genannten Berg gibt,
auf dem nach ihm den Magiern des Evangeliums bei ihrer Ausschau
nach dem die Geburt des iranischen Messias kiindenden Stern der
Stern von Bethlehem erschienen ist?). Die Ortlichkeit ist fiir ein solches
Heiligtum wie geschaffen. Sie zeichnet sich durch Haine, zahlreiche
Quellen und eine bedeutsame Grotte aus:

- }‘) Hévrzfeld, Iran in the Ancient East (London 1941) 291.

Y’ Herzfeld a.a.O. Taf. 96, noch besser Archaeological History of Iran
(London 1953) Taf. 7. Der Kuh-i Khwaja war friither vom Wasser umschlossen.
So fand ihn noch Conolly, der als erster Europder der Neuzeit im J. 1840 zum
Hamiinsee vorstoBen konnte, vgl. Gabriel a.a.O. 180.

8) Als riesiger FluB erscheint Arodvi Sura Anahita in Yt. 5. 3, wo sie als
ZufluB des sagenhaften Sees VourukaSa dargestellt wird, den Christensen,
Les Kayanides 22 f. mit von Spdteren nicht hinreichend beachteten, aber gewich-
tigen Griinden als mit dem See Kasaoya, dem Hamunsee, gleich betrachtet hat.

9) So die Deutung von Herzfeld, z. B. Archaeological History of Iran 59 ff.,
und Messina, I magi a Betlemme e una predizione di Zoroastro (Rom 1933) 82 f.
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Audivi aliquos referentes de quadam scriptura, etsi non certa, tamen non de-
struente fidem, sed potius delectante, quoniam erat quaedam gens sita in ipso
principio Orientis iuxta Oceanum?), apud quos ferebatur quaedam scriptura,
inscripta nomine Seth, de apparitura hac stella ..., quae per generationes studio-
sorum hominum, patribus referentibus filiis suis, habebatur deducta'?). Itaque
elegerunt seipsos duodecim!!) quidam ... Dicebantur autem Magi lingua eorum
... Hi ergo per singulos annos post messem trituratoriam ascendebant in montem
aliquem positum ibi, qui vocabatur lingua eorum Mons Victorialis, habens in se
quandam speluncam in saxo, fontibus et electis arboribus amoenissimus .. .!2).

Mag der Minchener serbische Psalter auch erst um 1500 geschrie-
ben sein, so laBt sein Entstehungsort, das Kloster Chilandari am
Athos, doch die Moglichkeit offen, dal seinen Miniaturen sehr viel
dltere und weit hergebrachte Vorbilder zugrundeliegen. Dazu zeigt
uns das eben zitierte Opus imperfectum, dall Kenntnis der Verhalt-
nisse am Hamunsee im Balkanraum sogar weiter verbreitet gewesen
sein kann, und 10st die Psalterminiatur aus ihrer chronologischen
und geographischen Isoliertheit. Entstanden ist das Opus imperfec-
tum um 400 im Bereiche der politischen Diozese Thrazien, vielleicht
in dem zu ihr gehorigen Konstantinopel, jedenfalls aber in einem
Gebiet, das 0Ostlich orientiert war!?). Gleich unserer Paradiesesdar-
stellung bezeugt es in dem fraglichen Passus eine Kombination von
christlichem und zoroastrischem Gedankengut, wie sie wohl ein Ge-
bot der Zeit fiir das im 4. Jh. auf zoroastrischem Boden bedrangte
iranische Christentum gewesen ist. Merkwirdig ist freilich, daB uns
diese Kombination auf dem Balkanraum in zwei voneinander unab-
hdngigen Zeugnissen widergespiegelt entgegentritt, und es drangt
sich die Frage auf, ob das wirklich nur Zufall ist.

10) Die scriptura inscripta nomine Seth ist nichts anderes als eine Awesta-
tradition, wird doch der Prophet Seth weithin mit Zarathustra gleichgesetzt, vgl.
Bousset, Pauly-Wissowa VII 1539 f.

11) Die Zwolfzahl erweist syrische Quellen als Zwischenglied, vgl. Bidez-
Cumont, Les Mages Hellénisés (Paris 1938) I 47.

12) Vollstandiger Text bei Migne, Patrologia Graeca LVI 637, sowie bei
Bidez-Cumont a.a.O. II 118 ff.

13) Bardenhewer, Geschichte der altkirchlichen Literatur II 597.



Uber die Heimat der Langzeilenepik aui Grund der

sprachlichen Analyse
Von MATE HRASTE (Zagreb)

P. Popovic¢?) erklart in dem Abschnitt tiber die Volkslieder
mit sog. langem Vers (bugarstica), daB man nichts Sicheres dar-
uber sagen konne, wann dieselben entstanden noch wann sie abge-
treten sind, wo sie sich zur Bliite entfaltet und wie sie sich entwickelt
haben. Dennoch vertritt er die Ansicht, sie wdren einst allgemeine
Volkslieder gewesen, die man ebenso in Syrmien wie im Kiisten-
gebiet sang, und die somit als Besitz des gesamten serbischen Vol-
kes im Schwange waren. ,Sie kamen unter den tiberwdltigenden
und unglicklichen Eindriicken der groBen Ereignisse fiir die Serben,
der entscheidenden Schlachten mit den Osmanen an der Maritza
(1371) und auf dem Amselfeld (1389), in den siidlichen Teilstrichen
der einstigen serbischen Lande, und gegen Ende des 14. Jh.s zu-
stande. Sodann wahrten sie im Verlauf des 15. Jh.s und wurden ge-
meinsam mit der Verlagerung des serbischen Staates immer mehr
nach Norden verpflanzt, iber das heutige Serbien hinweg nach Syr-
mien, wo sie zu Zeiten der Volkshelden Ungarns und spater, also
Ende des 15. sowie im 16. Jh. zu groBer Bliite gelangten und im
wesentlichen den wahren epischen Geist und die Form erlangten,
die sie auch heute noch auszeichnen. SchlieBlich gerieten sie nach
der Niederlage des ungarischen Staates (1526), die derjenigen des
serbischen folgte (1459), in Verfall und verschwanden im Verlauf
des 17. Jh.s. Wdhrend dieser kurzen Zeit von zweieinhalb Jahrhun-
derten ,entfalteten sie sich von einer frithen Knospe zu voller Bliite",
doch waren sie ,eine Blite am Grabesrand”, die schlieBlich ver-
welkte.

So ungefdahr dachte auch V. Bogisic¢ schon frither iber den
Zeitraum der Entstehung und des Verschwindens der bugarstica
als Volksgesang, der alle diese Lieder aus den alteren, meist kiisten-
landischen Aufzeichnungen sammelte und unter dem Titel?) ,Narodne
pjesme” Belgrad 1878 herausgab. Ein Teil davon blieb Manuskript
und befindet sich teils in dessen Bibliothek in Cavtat, teils im Archiv
der Serb. Akademie zu Belgrad. B o gisi ¢ handelt®?) auch kurz tiber

;) Vigl.A Pregled srpske knjiZzevnosti, 3. Aufl. Belgrad 1919, S. 63.
2) Glasnik Srpskog ucenog drustva, Bd. 10.
¥ Vgl. a.a.0. S. 36—39.
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die Sprache dieser Lieder. Er behauptet, die Bugarstica-Lieder, die
im Raume der Bucht von Cattaro aufgezeichnet wurden, weisen alle
Eigenheiten des Dialekts jener Gegend auf. Uber die Sprache der
ragusanischen Bugarstica-Lieder vermerkt er: ,Alle diese Lieder der
ragusanischen Hss. sind voll von Eigentimlichkeiten des Dialekts
von Ragusa im engeren Sinne, woraus gefolgert werden kann, daB
diese auch in denjenigen Ortschaften aufgezeichnet wurden, in wel-
chen dieser Dialekt gesprochen wird.” ,Die tibrigen Bugarstica-
Lieder”, so fahrt Bogisic¢ fort, ,sind durchweg ikavisch”, d. h.
jene, die auf der Insel Hvar sowie in Zadar und im kroatischen
Kiistenland aufgezeichnet wurden.

Der Herausgeber bot auch eine ganz allgemeine sprachliche Ana-
lyse dieser Lieder, in der Hauptsache aber jener aus der Bucht von
Cattaro sowie derjenigen aus Ragusa, und er schlieBt mit folgender
Bemerkung: ,Aus all dem kann gefolgert werden, daBl die ragusa-
nischen Bugarstica-Lieder dort gesungen wurden, wo der Stadtdialekt
heimisch war; wahrend die Volkslieder des Zehnsilbenverses nur in
den umliegenden Dorfern gesungen werden, in denen damals, wie
auch heute, der reine herzegowinische Dialekt herrschte.”

Es ist nicht moglich, sich auf eine sprachliche Analyse der Bugar-
Stica-Lieder aus dem Raum um die Bucht von Cattaro einzulassen,
da die Mundarten jenes Gebiets weder aus dlteren noch aus neueren
Beschreibungen genligend bekannt sind. Besser bestellt ist es in
dieser Hinsicht um das Territorium von Ragusa und somit um die
Analyse der Lieder dieses Bereichs. Bo gisi ¢ selbst behauptet, nur
ein Wort gefunden zu haben (s. Lied Nr. 26 Vers 6), das als Reflex
fir € ein i aufweist und zwar bilu statt bijelu.!) Dieses Lied
mubBte, nach seiner Ansicht, in Rat aufgezeichnet worden sein, wo es
noch zu seiner Zeit i-Sprecher (ikavci) gab. Der Umstand, demzufolge
in den ragusanischen Bugarstica-Liedern als Vertretung fiir é kon-
stantes i je bzw. je erscheint sowie daB auslautendes 1 (besonders
in den Part. Prat. Akt.) zu o wird, bestatigt die Auffassung Bogi -
Sic¢s eigentlich nicht, wonach die ragusanischen Bugarstica-Lieder
dort gesungen worden wdren, wo die Stadtmundart gesprochen
wurde. Gemal der zitierten Ansicht von P. Popovi¢, sowie auch
auf Grund einer Versicherung Hektorovic¢s, der in sein Werk
.Ribanje" Volkslieder nur dergestalt aufnahm, dal er weder etwas

9 Vgl. a.a.0. S. 38.
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wegliel noch etwas hinzufiigte (,kein Wort, nicht das geringste”?),
standen die Bugarstica-Lieder Ende des 15. und im 16. Jh. in voller
Bliite. Wenn man in Betracht zieht, daf alle ragusanischen Schrift-
steller des 16. Jh.s, (sie sprachen und dichteten alle der Reihe nach
im Ragusaner Stadtdialekt), in ihrer Sprache unzahlige Ikavismen
kennen sowie auslautendes 1 nicht selten bewahren, und auch sonst
geniigend andere sprachliche Abweichungen im Vergleich zu dem
Dialekt des herzegowinischen Hinterlandes aufweisen, dann kann
die Sprache dieser Bugarstica-Lieder nicht als identisch mit dem
Ragusaner Stadtdialekt jener Zeit gelten. Das hieBe aber, diese
Lieder sind aus dem herzegowinischen Hinterland oder aus den be-
nachbarten Dorfern, in denen der reine herzegowinische Dialekt ge-
sprochen wurde, nach Ragusa verpflanzt worden. Eine Bestdatigung
in dieser Richtung bieten auch die lyrischen Lieder, die D Z.
Drzi¢ im Geiste der Volkslieder verfafte. Im Unterschied zur
Sprache seiner uUbrigen Lieder finden sich in diesen, im Geist der
Volkslieder gedichteten, sehr wenige Tkavismen, und auslautendes 1
wird regelmdaBig durch o ersetzt, obwohl er auch deren Sprache in
geringem MaBe dem Ragusaner Stadtdialekt seiner Zeit anpaBte.
Am deutlichsten geht dies aus dem Lied Nr. 2 der Akademiereihe
Stari pisci hrvatski hervor. Diese Ausgabe bringt auBler der Bearbei-
tung von D rZi ¢ auch das Original, das sich heute noch in der Fran-
ziskaner Bibliothek zu Ragusa befindet. Im Original erscheint an
zwei Stellen die Form cv’'jetje und bjeh, wofir Drzié¢
cvitjeund bih setzt.

Die Bugarstica-Lieder, die P. Hektorovi¢ in sein ,Ribanje”
aufnahm, beweisen noch deutlicher, daB sie weder in der Stadt Hvar
noch auf der gleichnamigen Insel entstanden sind. Sie wurden dort-
hin verpflanzt; jedoch ist es schwer zu sagen, woher sie kamen und
wann sie dorthin gelangten. Die Sprache dieser Bugarstica-Lieder
ist in ihrer Grundlage ein Sto-Dialekt, obgleich diese schlechthin dem
ca-Dialekt jener Zeit, der auf der Insel gesprochen wurde, angepabBt
ist. Hier die Beweise. In allen Ortschaften der Insel Hvar wurde zu
Zeiten Hek torovi ¢ s ausnahmslos ikavisch-¢akavisch gesprochen.
Gegenwartig spricht man auf dieser Insel gleichfalls ¢akavisch, aus-
genommen Sucuraj, am auBersten Ostrand der Insel. In letzterem
lieBen sich im 17. Jh. §t o - Sprecher in groBer Anzahl vom Festland
kommend nieder und zwangen den Eingesessenen — soweit es

%) Vgl. P. Hektorovics Brief an den Edelmann von Hvar, MikSa Pele-
grinovic¢ (= Stari pisci hrvatski, Bd. VI, Agram 1874, S. 54).
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welche gab — ihren Dialekt, ihre Tracht und Brauchtum auf. Der
ca-Dialekt der gesamten Insel verfiigte zur Zeit Hektorovic¢s,
— selbst wenn er auch nicht allerorts einheitlich war —, nicht tber
so viele Laut- und Akzentunterschiede wie gegenwartig. Auf jeden
Fall hat er lautliche, akzentuelle, morphologische, lexikalische und sti-
listische Eigentiimlichkeiten besser bewahrt als andere cakavische
Mundarten der Gegenwart, obwohl sich auch diese noch immer durch
Altertiimlichkeiten besonders in lautlicher Hinsicht auszeichnen. In
Hektoroviés ,Ribanje" spiegelt sich die Volkssprache der
einstigen Alt- und Neustadt besser als in allen anderen Werken
jener Zeit; denn das ganze Werk ist ein Gesprach zwischen dem
Dichter und zwei Fischern. Die Fischer sind Inselbewohner, die die
langste Zeit ihres Lebens in ihrem Dorf verbrachten und Sommer wie
Winter in den benachbarten kleinen Buchten fischten. Die Fische
verkauften sie in ihrem Geburtsort oder in den benachbarten Dorfern,
genau so wie heute. Sie waren demnach reine ¢ a - Sprecher, die den
Sto-Dialekt weder kannten noch kennen konnten. Dennoch finden
sich in ihren Bugarstica-Liedern genligend Stokavische Elemente.
Hektorovic¢ selbst sagt in dem schon erwahnten Schreiben an
Miksa Pelegrinovic¢: ,Ich habe alles aufgeschrieben, was Pas-
koj und Nikola sangen (bugaril i spival); das, was sie von
anderen gelernt hatten, und andere von ihnen; dies bringt mir
weder etwas ein noch macht es mich darmer; und so du wissen willst,
was mir diinkt, so sage ich dir, da man der Wahrheit bedeutend
ndaherist, wenn man sagt, sie haben es von anderen gelernt, als andere
von ihnen; und zwar deshalb, weil sie Fischer sind und Manner der
See, die einhersegeln bald mit diesem bald mit jenem, von diesem
etwas und von jenem etwas horten, und da sie sorgfdltig hinhorten,
erlernten sie es auch selbst.” Die Fischer machten sich, gemalB der
Versicherung Hektorovic¢s, viele Lebensweisheiten zu eigen;
doch konnten sie auch ebenso gut von jemand, der vom Festland
kam, Volkslieder dieser Art horen und lernen, wie sie Hektoro-
vi¢ von ihnen aufgezeichnet hat. Er aber schrieb sie wahrheits-
getreu auf wie alles andere — ohne etwas wegzulassen oder hinzu-
zuftigen. Auf diese Weise also entschuldigt er sich M. Pelegrino-
v i ¢ gegentuiber, der den Einwand hatte vorbringen kénnen, weshalb
nicht er, Hektorovi¢, von sich aus eine BugarsStica gedichtet
habe, sondern jene Dinge nacherzahlt, die auch andere vermégen.
Hektorovic¢ bestatigt damit unmittelbar, daB es auf der Insel
Hvar viele solcher Bugarstica-Lieder gegeben hat. Auch bezeugt er
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dadurch, daB das Volk diese selbst ersonnen bzw. gedichtet hat. Dies
ist ein Beweis dafiir, daB diese Art von Volksliedern, mit den glei-
chen oder d@hnlichen Motiven, mit denselben geschichtlichen oder
nichtgeschichtlichen Personen, die spaterhin auch in den Liedern des
Zehnsilbenverses begegnen, an den Ufern der Adria blihte.

Nunmehr zur sprachlichen Analyse der Hektorovic¢schen
Bugarstica-Lieder. In dem ersten Lied, das der Fischer Paskoj singt,
begegnen folgende Formen: zagubio (Vers 564, 589), ostao
(668), obljubio (671, 572), razdilio (574), und nur einmal po -
Sal (673). In Vers 579 heilit es: u crnoj gori. Analysiert man
ebenso das Lied ,Vojvoda Radosav Siverinski i Vladko Udbinski”
so begegnet man darin folgenden Formen: vidio (604), udrio
(608), bio (610), padnuo (611), razredio (612), popio (626),
spravio (627), razigrao (632), zaginuo (636), poklopio
(639),o0tasao (640),upustio se (634),smirio (646),izvrnuo
(648), kusao (653), unio (654), pristupio (661), pricao (662),
odveo (664), postavio (669), privario (672), zacuo (678),
dozvao (680), pridao (681), poslao (682). Neben dieser be-
achtlichen Anzahl von Verbalformen auf -o begegnet im ganzen Lied
keine einzige Form dieser Art auf -1; obgleich in der Sprache Hek -
torovic¢s ansonsten stets l-Formen erscheinen und er in nur
wenigen Ausnahmen die jingern auf -o, namlich wenn es das Silben-
mall oder der Reim erfordert, gebraucht. AuBlerdem erscheint i